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WSTEP

Claude Frédéric Bastiat (1801—1850) byt francuskim ekonomista, pisarzem i legi-
slatorem, stawnym w swoim czasie przede wszystkim z btyskotliwych esejow,
w ktorych stawat w zdecydowanej obronie wolnego rynku, zawsze krytykujac
wszelkie przejawy protekcjonizmu i socjalizmu. Szanowany za lekkoS¢ piora,
przenikliwo$¢, nieztomna logike dowodzenia i calkowite oddanie sprawie, o ktora
walczyl, zdobyt sobie niemalq stawe w 6wczesnej Francji. Dlatego tez moze wydaé
si¢ zdumiewajace, iz jego prace sa dzi§ niemal zupelnie zapomniane, szczeg6lnie
ze stynne stwierdzenie Josepha Shumpetera: ,,Nie twierdze, ze Bastiat byt ztym
teoretykiem. Twierdze, ze nie byl nim wcale” (Schumpeter, 2006, s. 475), wydaje
si¢ absolutnie nieprawdziwe. Sadze, ze uznanie Bastiata jedynie za blyskotliwego
dziennikarza i propagandzist¢ nie oddaje mu sprawiedliwosci. OczywiScie wigk-
szo0S¢ z jego prac opiera si¢ w duzej mierze na dokonaniach wczeSniejszych eko-
nomistow (gtéwnie Adama Smitha, Jeana Baptiste’a Saya i Davida Ricardo)
i stanowi przede wszystkim rozwinigcie ich teorii, jednak w zadnym wypadku nie
mozna odmoéwi¢ Bastiatowi nowatorstwa w wielu kwestiach. Jednym z niewielu
czolowych oSrodkéw mysli ekonomicznej, ktore pamietaja o Bastiacie i korzystaja
z jego dokonan, jest obecnie austriacka szkota ekonomii. Wykazanie wptywu
mysli Francuza na ekonomistow taczonych ze szkota jest gfownym celem tego
tekstu. Jest to o tyle istotne, ze szkota austriacka zdaje si¢ zyskiwa¢ na popular-
nosci i nie jest wykluczone, iz, jak na poczatku XX wieku, ma szanse stac si¢
istotnym fragmentem ekonomicznego gtéwnego nurtu.
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Jako pisarz i ekonomista debiutowat Bastiat pdzno, bo w kwietniu 1834 r.,
jednak trzeba przyzna¢, ze odkladanie w czasie pierwszej publikacji bylo uzasad-
nione, gdyz dzieki temu mial on wystarczajaco duzo czasu, by zapoznac si¢
z olbrzymig liczba dziet ekonomicznych, politycznych czy filozoficznych. W jego
tekstach szczegdlnie widoczne jest dogiebne zrozumienie angielskiej ekonomii
klasycznej. Jego pdzniejsze artykuly i eseje tylko potwierdzaly nieprzecigtny
talent polemiczny i tatwo$¢ prezentowania powaznych kwestii. Co istotne, Francuz
nie tylko dysponowat doskonatg podbudowg teoretyczng, ale sprawdzat si¢ tez
na polu dziafalnosci praktycznej. W wieku 17 lat rozpoczat prace w rodzinnym
interesie eksportowym w Bayonne, gdzie mial szans¢ obserwowac zte konsekwen-
cje protekcjonizmu w postaci m.in. zamykanych sktadéw towarowych, zmniejsza-
jacej si¢ populacji i zwickszania liczby biednych i bezrobotnych. Bez watpienia
tego rodzaju doswiadczenia mialy wplyw na jego pdzniejszg tworczosé, a takze
na decyzje o zatozeniu Francuskiego Stowarzyszenia Wolnego Handlu, ktérego
gazete ,,Le Libre-Exchange” redagowat az do swojej $mierci!. Wszystkie te wyda-
rzenia odcisnely pietno na charakterze mysli jednego z najbardziej wytrwatych
1 nieprzejednanych obroficdw wolnego rynku w historii ekonomii.

Struktura niniejszego artykulu jest nastepujaca: w punkcie pierwszym wska-
zuje na podobienstwa metodologiczne migedzy Bastiatem a austriacka szkota eko-
nomii; w punkcie drugim analizuj¢ podobiefstwa najwazniejszych elementow
teorii ekonomicznych Francuza i AustriakOw, a wigc teorii wartoSci, pojmowania
roli pafistwa w zyciu jednostek, konkurencji rozumianej jako dynamiczna proce-
dura odkrywcza, koncepcji pieniadza i zwigzanej z tym zagadnieniem roli czasu
w gospodarce. Zwracam rowniez uwage na trudnosci w powigzaniu mysli Bastiata
z anarchokapitalistycznym odtamem szkoly, starajac sie pokazaé blizsze zwiazki
jego teorii z tzw. minarchizmem. Cato$¢ zamyka podsumowanie.

BASTIAT A SZKOtA AUSTRIACKA
~ PODOBIENSTWA METODOLOGICZNE

Rozpatrujac mysl F. Bastiata w kontekScie ekonomii austriackiej, nie sposob
zaczaC inaczej, jak od wykazania podobienstw metodologicznych. Czotowi eko-
nomiSci austriaccy, tacy jak Ludwig von Mises, Friedrich August von Hayek czy
Murray Newton Rothbard, z wielkim pietyzmem traktowali kwestie metodolo-
giczne, a i Bastiat nie pomijal tego nader waznego aspektu wszelkich badan
w swoich tekstach.

Charakterystyczny dla ekonomistow austriackich jest ich sprzeciw wobec
dowodzenia twierdzen za pomoca metod matematycznych i statystycznych (np.
Hoppe, 2006, s. 23; Kostro, 2001, s. 170—171). Wedtug nich statystyka moze by¢
uzyteczna jedynie do ilustracji juz przyjetych i udowodnionych teorii, ktérych

1 Wida¢ tu duze podobiefistwo do Richarda Cantillona. Dla autora Essai sur la Nature du
Commerce en Général praktyczna dziatalno$¢ w biznesie w pierwszej polowie XVIII wieku row-
niez byla inspiracja w analizach ekonomicznych (np. Higgs, 1959).
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wazno$¢ wykazuje sie za pomoca eksperymentu myslowego i logicznej dedukcji.
Doktadnie takie samo stanowisko zajmowal w tej kwestii Bastiat, wedtug ktorego,
jak pisze Mark Thornton, ,,ekonomia jest naukg o uniwersalnych prawach, ktore
sa odkrywane przez logiczne, dedukcyjne rozumowanie” (Thornton, 2001, s. 8).
Co wigcej, w pismach Bastiata znajdziemy spostrzezenia takie jak: ,,nauka eko-
nomii ma swdj poczatek w samym ludzkim dziataniu” (tamze, s. 9), ktory to
poglad antycypuje austriacka prakseologie, zapoczatkowana przez Carla Mengera,
a w pelni rozwinieta przez Misesa. To wtasnie hasto prakseologii, czyli nauki
0 ludzkim dzialaniu, stanowi istot¢ i naczelng zasade metodologii Austriakdw.
Jezeli za$ przyjmiemy taka perspektywe, postulat ograniczenia formalizacji eko-
nomii staje si¢ oczywisty — nie sposob ujaé w sztywne matematyczne ramy rdzno-
rodnosSci nierzadko absolutnie nieracjonalnych zachowan. Ludzie zbyt czesto
kieruja si¢ emocjami i innymi spontanicznymi pobudkami, ktérych nie da si¢
w sposdb Scisly skalkulowaé. Dlatego tak dobitne wyrazenie przez Bastiata pod-
stawy jego metodologii w bodaj najstynniejszym jego eseju Co widac i czego nie
widac:
,» W ekonomii kazdy czyn, zwyczaj, prawo lub instytucja nie pocigga zwykle jednego
a wiele nastepstw. Z nich jedne sg natychmiastowe — te wida¢, inne pojawiajg si¢

stopniowo — tych nie wida¢. Dobrze, kiedy mozemy je przewidzie.” (Bastiat, 2005,
s. 13)

nie moze by¢ odbierane jako proba modelowania, a jedynie jako wskazdéwka
metodologiczna, ktorej zastosowanie powinno przynie$¢ efekty w postaci odkry-
cia regut rzadzacych ekonomig. Bo tez i r6znorodno$¢ ludzkich dziatah nie sta-
nowi nieusuwalnej przeszkody na drodze do poznania tych regul. Czym innym
wydaje si¢ bowiem tworzenie skomplikowanych modeli matematycznych, przy
konstrukeji ktorych nalezy dokona¢ mndstwa upraszczajacych zatozen typu cete-
ris paribus i ktore tym samym nie mogg by¢ doktadnym odzwierciedleniem rze-
czywistosci2, a czym innym — proba odkrycia kilku podstawowych praw, ktore
moglyby leze¢ u podstaw nawet tak skomplikowanego systemu, a ktére wywodzi
si¢ na drodze dowodow czysto logicznych, nie statystycznych. Nawet jesli te prawa
nie beda mogtly by¢ zastosowane w kazdym przypadku (Bastiat i Mises bardzo by
tego chcieli, ale jesli konsekwentnie stosowac si¢ do zalozef prakseologii, zawsze
trzeba zaktadad, ze moze pojawiC si¢ przypadek przeczacy juz ustalonym zasa-
dom), to przy odpowiednio okreslonym zakresie stosowalno$ci wywiedziony
z nich opis rzeczywistoSci moze okazac si¢ bardziej pomocny w zrozumieniu
mechanizméw funkcjonowania §wiata niz catkowicie sformalizowane modele.
Przyjecie takich metodologicznych podstaw wystawito jednak Austriakéw na
krytyke, ktora w tym przypadku mozna przypusci¢ z dwoch stron. Po pierwsze,
jesli zdajemy sobie sprawe ze wspominanej tu juz wielokrotnie niecatkowitej
racjonalnosci cztowieka, wydedukowanie praw ekonomicznych staje si¢ zada-
niem niezwykle trudnym, by nie powiedzie¢ — niemozliwym. Z kolei chcac sobie

2 Na problem relacji miedzy modelami a $wiatem realnym zwraca uwage wielu metodologéw
ekonomii, m. in. Uskali Miki (2008).
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to zadanie ulatwi€ i przyjac zalozenia w rodzaju racjonalno$ci podmiotow, popa-
dlibysSmy w ,,putapke formalizacji” i nie tworzylibySmy niczego wigcej ponad
standardowe modele. Z tym problemem wigze si¢ trudno§¢ w dobrym przewi-
dywaniu przysztych wydarzen, tak charakterystyczna dla nauk spofecznych.
Wydaje si¢ jednak, ze o ile wielu badaczy nie widzi problemu w umownosci ich
zatozen, dopoki daja one dobre predykcje, o tyle Austriakom zalezy przede
wszystkim na dobrym opisie rzeczywistosci i dopiero na tej podstawie chcieliby
oni przewidywac. Stad bierze si¢ drugi zarzut, jaki wobec metodologii austriac-
kiej szkoly ekonomii wysuwa Mark Blaug (2006, s. 243). Zarzuca on reprezen-
tantom szkoly, ze nie zwazaja na zasade falsyfikacjonizmu i tworza swoje teorie
w sposOb uniemozliwiajacy ich testowanie. Jest to kolejna konsekwencja przyje-
cia prakseologii’.

O ile pierwsza z powyzszych trudno$ci wynika z samej natury analizy w duchu
ekonomii austriackiej, o tyle z zasadnoScia drugiego zarzutu mozna juz polemi-
zowac. Oczywiscie restrykcyjne przestrzeganie zatozen prakseologii, prowadzenie
interdyscyplinarnych badan i proby odkrycia SciS§le dedukcyjnych praw ekonomii
nie sg zgodne z podstawowym dla falsyfikacjonizmu postulatem testow empirycz-
nych. Jednak mozna stwierdzi¢, ze badania naukowe cz¢sto nie polegaja na pro-
bach obalenia teorii, lecz wyznaczenia zakresu jej stosowalno$ci (Dunbar, 1996,
s. 33). Dzieje si¢ tak zarowno w ekonomii, jak i w fizyce, gdzie juz dawno okazato
si¢, ze klasyczna mechanika newtonowska zawodzi w pewnych przypadkach.
Takze nowsza fizyka kwantowa, cho¢ obowigzuje w niemal calym Wszechswiecie,
ma swoje obszary niestosowalnoSci, co doprowadzito do rozwoju kwantowej teo-
rii pola. Proces ten nie $wiadczy bynajmniej o stabosSci nauki, ale raczej o niedo-
skonaloSciach falsyfikacjonizmu, ktéry wymaga, by teoria albo byta zawsze praw-
dziwa, albo zawsze falszywa. Przy SciSle okreslonych zatozeniach metody prakse-
ologicznej, badania ekonomistdéw austriackiej szkoty mogltyby polegac¢ wtasnie na
okre§laniu zakresow stosowalnoS$ci odkrywanych przez nich praw. Cho¢ nie obala
to catkowicie argumentu Blauga (bo jednak teorie musza podlegac jakiejs formie
sprawdzenia), wydaje si¢ go znaczaco oslabiac.

Prakseologiczne podejscie do analizy ekonomicznej niejako z koniecznoSci
zaktada interdyscyplinarno$¢ badan. Poniewaz motywy i dzialania jednostek nigdy
nie ograniczaja si¢ wylgcznie do aspektdw ekonomicznych, to rowniez ich analiza
nie moze by¢ w ten sposOb zawezona. Musi wkracza¢ na terytorium psychologii,
socjologii czy filozofii, gdyz tylko taka interdyscyplinarnoS$¢ pozwala przyblizy¢ si¢
do zrozumienia ztozonoSci dziatan ludzkich. Bastiat, jako prawdziwy erudyta, nie
mial problemoéw z operowaniem koncepcjami pochodzacymi z dziedzin na pierw-
szy rzut oka niezwigzanych z ekonomig®. Postulat interdyscyplinarno$ci pocigga

3 Warto w tym miejscu zaznaczy¢, ze Hayek, ktorego czesto podaje si¢ za najbardziej repre-
zentatywnego przedstawiciela szkoly austriackiej (jest to twierdzenie blgdne z wielu wzgledow,
ktorych oméwienie nie jest przedmiotem tej pracy), nie byl entuzjasta podejscia prakseologicz-
nego i wysoko cenil sobie Popperowski falsyfikacjonizm.

4 Por. np. prace F. Bastiata (2005, 2006), w ktorych wielokrotnie jest mowa o motywach
dziatan ludzkich, o tym, ,,co ludzie uwazaja”. OczywiScie nie moze tu by¢ mowy o postugiwaniu
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za sobg jeszcze jedng istotng konsekwencje — trudno$¢ w przeprowadzeniu mate-
matycznej formalizacji modeli, ktdra, jak widzieliSmy, niespecjalnie Austriakow
interesuje, ma jednak wplyw na prezentacj¢ teorii szerszej publicznosci. O ile
w przypadku Bastiata nie miato to az tak wielkiego znaczenia (po pierwsze dla-
tego, ze w czasie, w ktoérym tworzyt, metody matematyczne nie byly na wigksza
skale wykorzystywane w ekonomii, po drugie dlatego, ze sam charakter jego
tworczoSci — polemiczny i polityczny — nie zakladal tworzenia teoretycznych
modeli), o tyle juz w XX wieku taka ,,przypadtos¢” mogta w duzym stopniu zawa-
zy€ na popularnosci danej teorii. Uwazam, ze tatwoS¢, z jaka model Keynesa
mozna bylo przedstawi¢ za pomoca matematyki (cho¢ sam Keynes tego nie uczy-
nif), byta jedng z przyczyn, dla ktérych to jego teoria, a nie ta autorstwa FA. von
Hayeka, odniosta sukces w latach 30. XX wieku’. Takim samym literackim stylem
postugiwali si¢ i postuguja wszyscy znaczacy ekonomisci austriaccy (Mises,
Rothbard, Hoppe itd.), co dodatkowo oddala ich od ekonomii gtéwnego nurtu,
a przez to utrudnia (paradoksalnie, bo przeciez taki styl jest tatwiejszy w odbiorze
niz styl mocno sformalizowany) dotarcie do szerszego grona odbiorcow.

Jednak pomyst stosowania metody co widac i czego nie widac miat konsekwen-
cje nie tylko metodologiczne. Trudno nie zauwazy¢, ze kiedy Hayek pisat o ,,nie-
zamierzonych konsekwencjach” ro6znych dziatan, opieral si¢ na powyzszej mysli
Francuza. Ponadto, doktryna ta moze by¢, i byta, postrzegana jako ,,antidotum
na keynesizm” (Thornton, 2001, s. 13). Ttumaczy si¢ to tym, ze makroekono-
miczny model Keynesa nie przewiduje zmian w strukturze kapitatu, spowodowa-
nych stymulujacymi popyt dziataniami rzadu, ktére to zmiany maja wazny wplyw
na skutecznos$¢ rzadowej stymulacji. Powstaja one wtasnie na skutek ludzkiego
dziatania — ze wzgledu na brak peinej informacji i nie do konca racjonalne funk-
cjonowanie czlowieka nie mozna pomina¢ ich w ttumaczeniu pewnych zjawisk
makroekonomicznych. Zagadnienie to szerzej omawiam w czesci drugiej (podty-
tul: Konkurencja — dynamiczna procedura odkrywcza).

Wida¢ wiec, ze metodologia szkoly austriackiej wiele zawdziecza tworczosci
Bastiata. Oczywiscie Francuz nie tworzyt w prozni, a w konkretnych uwarunko-
waniach historycznych, stad wyrazny wplyw ekonomii klasycznej na jego pisar-
stwo. Ze wzgledu na dystans czasowy roznice w pogladach ekonomicznych mig-
dzy liberalizmem klasycznym a neoliberalizmem sg nieuniknione. Przyktad takiej

si¢ specjalistycznymi terminami (socjologia i psychologia jako osobne nauki wtedy jeszcze nie
istnialy) i celowym odnoszeniu si¢ do konkretnych idei, jednak z pewnoscig rozwazania tego typu
nie mieszcza si¢ W czystej ,teorii efektywnej alokacji zasob6w”. Inna sprawa, ze w tamtych cza-
sach bylo to w ekonomii zupetnie naturalne — wystarczy popatrze¢ na tworczo$¢ Adama Smitha,
ktory wigkszo$¢ swojej kariery naukowej zwigzat z filozofiag moralnosci, a co znalazto odzwiercie-
dlenie w jego ,,Bogactwie narodow”.

5 Na popularnoé¢ modelu Keynesa miato wplyw wiele czynnikéw, z ktérych prawdopodobnie
najwazniejszym bylo umieszczenie i obszerne omédwienie go w bardzo popularnym podreczniku
Paula Samuelsona. Innym waznym powodem byla wspdlnota intereséw politykow, poszukujacych
wygodnych instrumentéw do prowadzenia polityki gospodarczej, i interwencjonistycznie nasta-
wionych keynesistow, ktorzy byli w stanie takich instrumentéw — pod postacig modeli — dostar-

czyC.
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znaczacej rozbieznosci w kwestii postrzegania rownosci podal Mises (2001,
s. 47—48)°.

Kiedy juz okazalo si¢, ze postrzeganie Fryderyka Bastiata jako prekursora
ekonomii austriackiej opiera si¢ na mocnych podstawach metodologicznych,
warto przyjrze¢ si¢ podobienstwom konkretnych elementéw ekonomii Bastiata
do ekonomii Austriakow.

BASTIAT A SZKOtA AUSTRIACKA
~ PODOBIENSTWA WYBRANYCH ELEMENTOW TEORII

TEORIA WARTOSCI

Kluczowa kwestia, jaka wymaga rozpatrzenia, jest teoria wartosci, a to ze wzgledu
na fakt, ze zaro6wno Bastiat, jak i Austriacy, uznaja ja za najwazniejsza cze$¢
1 podstawe ekonomii.

Bastiat wyraznie wyrdznit si¢ spoSrod wspodtczesnych sobie ekonomistdw (spo-
$rod swoich poprzednikow zreszty tez, wystarczy przypomnieé poglady Adama
Smitha w tej dziedzinie) pogladem, ze — jak pisze Dean Russell — ,,ekonomie
trzeba obserwowac koniecznie z perspektywy konsumenta (...) Wszystkie zjawiska
ekonomiczne (...) osadzac nalezy na podstawie korzySci i strat dla konsumenta.”
(cyt. za: DiLorenzo, 2003) Spojrzenie na zagadnienia ekonomiczne od strony
konsumenta jest jednym z najwazniejszych elementow wktadu Bastiata w rozwdj
ekonomii. Doskonalym przykfadem takiego podejScia jest wspomniany juz esej
Co widac i czego nie widac, w ktérym konsekwentne skupienie na ukrytych kosz-
tach rzadowej alokacji zasobow pozwolilo mu obali¢ przekonanie, ze wydatki
rzadowe sg w stanie utworzy¢ miejsca pracy badz wykreowac trwaly dobrobyt.
W tekScie tym znajdziemy tez wiele innych dowoddow na to, jak obserwacja zja-
wisk ekonomicznych z perspektywy konsumenta pozwala odkry¢ fakty na pierw-
szy rzut oka niewidoczne, np. w analizie przypadku zbitej szyby. Bastiat przyznaje
racje ludziom méwiacym, ze na wstawieniu tejze szyby szklarz zarobi szesS¢ fran-
kow 1 bedzie mogt wprowadzi€¢ je na rynek. Jednak stanowczo sprzeciwia si¢
twierdzeniu, jakoby zwigkszalo to ogdlng zamozno$¢ spoleczenstwa (dzi§ powie-
dzielibySmy ,,produkt narodowy”). Trzeba bowiem zauwazy¢, ze czlowiek, ktory
wydat szes¢ frankow na naprawe szyby, nie mogt juz wydac ich na buty i dlatego,
zamiast mie¢ i szybe, i buty, ma tylko szybe. Jest wicc de facto biedniejszy (Bastiat,
2005, s. 15—18).

Na podstawie powyzszego przykiadu widaé, jak analiza zjawisk ekonomicz-
nych od strony konsumenta pozwolifa Bastiatowi na dostrzezenie fego, czego nie
widac. Jedli do tego pomystu dodamy Bastiatowska wizje ekonomii jako nauki
o ludzkich dziataniach, tatwo nam bedzie zrozumie¢ jego teori¢ subiektywnoSci

6 Réwniez na s. 209—210 Mises pokazuje powazny biad klasycznego liberalizmu, polegajacy
na optymistycznej wierze w racjonalno$¢ ludzi i nieuchronno$¢ postepu. Postugujac si¢ pojeciem
Hliberalizm klasyczny”, rozumiem je za Misesem.
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wymiany i wartoSci jako rezultatu takiej wymiany. Ot6z francuski ekonomista
zauwazyt, ze potrzeby uczestnikdw rynku nie moga by¢ zmierzone zadnymi bez-
wzglednymi wartoSciami. Uzyteczno$¢ danego przedmiotu jest dla rynkowego
gracza determinowana przez jego aktualne potrzeby i nie jest ustalana przez
zadne czynniki zewngtrzne wobec jego indywidualnych wymagan. Tym samym
warto$¢ jest dla niego subiektywna i nie mozna poznac jej inaczej, niz poprzez
analize¢ realizacji preferencji uczestnikow wymian rynkowych. Jak pisat:

,» W chwili, w ktorej by jeden z braci spostrzegt, iz praca, ze tak powiem spoteczna,
przynosi mu szkodg ciagta w poréwnaniu z praca odosobniona, przestatby wymieniac.
Wymiana sama w sobie jest zaleceniem. Istnieje, jest wigc dobra.” (Bastiat, 2006,
s. 23)

Uznanie wymiany w warunkach rynkowych za zawsze korzystna stanowi wazne
spostrzezenie w teorii ekonomii, poniewaz przed Bastiatem wielu ekonomistow
ulegto bigdnemu przekonaniu, ze jedynie produkcja fizycznych przedmiotow
moze determinowaé warto$¢’. Subiektywna teoria wartosci stanowi, poza meto-
dologia, bodaj najwazniejszy tacznik pomigedzy mysla Bastiata a Austriakami, dla
ktorych tak pojmowana subiektywno$¢ i indywidualizm sa prawdziwg podstawa
analizy ekonomiczne;j.

Takie ujecie wartoSci mialo niebagatelny wptyw chociazby na Murraya
Rothbarda, ktory wskazal, ze zrozumienie faktu, iz warto$¢ kreowana jest przez
dobrowolng wymiang¢, doprowadzilo Bastiata do przedstawienia sposobow,
w jakie wolny rynek prowadzi do harmonijnej organizacji gospodarki. Nalezy przy
tym zauwazy¢, ze Bastiat wcale nie twierdzi, iz na wolnym rynku ludzie dzialajq
harmonijnie, ale ze maja harmonijne interesy, co dobrze wyjasnia Joerg Guido
Huelsmann (2001, s. 56). Oczywiste jest, ze twierdzenie o harmonijnych dziata-
niach nie mogloby by¢ utrzymane w §wietle integralnych elementow §wiata spo-
tecznego, jakimi sg ludzkie btedy czy przemoc. Natomiast stuszne jest spostrze-
zenie, ze ludzie respektuja interesy innych wynikajace z prywatnej wlasnoSci,
poniewaz wspOlpraca w procesie produkcji jest znacznie bardziej efektywna niz
produkcja indywidualna i kazdy jest beneficjentem rozwinigtego podziatu pracy.
Warte uwagi jest to, ze argument za wolnym rynkiem wskazujacy, iz tam, gdzie
respektowane sg prawa wiasnosci, osiggana jest pewnego rodzaju harmonia, rdzni
si¢ znacznie od tak popularnego w XX wieku argumentu odwolujacego si¢ do
pojecia rownowagi. Wedtug tego stanowiska, wolna konkurencja doprowadzi do
maksymalizacji uzyteczno$ci wymieniajacych podmiotéw i ustali ceng rownowa-
gowa, ktoéra w danym czasie bedzie po prostu najlepsza. Bastiat stwierdza co$§
przeciwnego: polityka laissez-faire nie doprowadzi nas do stanu perfekcji, ale za
to spowoduje harmonizacje interesdéw. Dzigki temu mozliwy bedzie postep, cho¢
by¢ moze perfekcja nigdy nie zostanie osiaggnieta. Takie uzasadnienie tym bar-
dziej zbliza Bastiata do szkoly austriackie;.

7 Wspolczesna teoria ekonomiczna wyposrodkowala oba te stanowiska, wskazujac na jedno-
czesny wplyw popytu i podazy na warto$¢ towarow.
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Sq jednak w Bastiatowskiej teorii wartoSci elementy, ktore na pierwszy rzut
oka zdecydowanie rdznig ja od austriackiej teorii wartosci. Po pierwsze, Bastiat,
mimo uznania subiektywnej wartoSci, nie zrywa explicite z klasyczng teorig war-
toSci opartej na pracy, a tylko zdaje si¢ stosowaé dla pracy inng nazwe — ustuga.
Wydawac by sie¢ mogto, ze czyni tak, kiedy probuje pokazac, ze ziemia (jak i inne
»dary natury”) nie ma wartoSci sama w sobie, a nabywa ja dopiero poprzez fakt,
ze ktoS ja zawtaszczyt i pielegnowal. Jednak nie jest to siuszne spostrzezenie,
poniewaz kiedy dochodzi do negocjacji kupna—sprzedazy, potencjalny kupiec
bedzie w dalszym ciggu kierowat si¢ swoimi potrzebami, a nie uznaniem dla pracy
sprzedajacego. Ustuga powoduje, ze w og6le mozna mowic¢ o wartosci jakiegos$
obszaru, ale jej konkretny poziom i tak zalezy tylko od preferencji kupujacego.
Tak wigc w tym miejscu teoria Bastiata nie jest niecista.

Druga pozorna rdéznica migdzy Bastiatem a Austriakami jest nast¢pujgca:
Francuz twierdzit, ze jezeli dochodzi do wymiany, to wymieniane towary maja
rowng warto$¢, a wedlug Austriakow istnieje tzw. podwdjna nier6wnos¢ wartosci.
Sprowadza si¢ ona do tego, ze gdy dwoch ludzi chce dokonaé¢ wymiany, to dla
jednego z nich przedmiot posiadany przez drugiego musi mie¢ wigksza wartos$¢
niz ten, ktory on sam aktualnie posiada i vice versa. Jest to, jak si¢ wydaje, logiczna
konsekwencja uznania subiektywnosci wartosci i tego, ze wymiana zawsze jest
korzystna. Jak pogodzi¢ te dwa stanowiska? Mark Thornton zauwaza, ze dla
Bastiata wartoS¢ nie byta tylko zwykta satysfakcja, ale raczej ,,wartoScig men-
talng”, jaka jednostka nadaje przedmiotowi w chwili transakcji poprzez porow-
nanie z alternatywami, takimi jak ilo$¢ pracy potrzebna do samodzielnej produk-
cji (Thornton, 2001, s. 19—20). Innymi stowy, dla Bastiata najwazniejszy byl ten
umyslowy akt oceny dokonywany kazdorazowo przez uczestnikow transakcji, kto-
rzy musza wykona¢ podobne czynnoSci i podobnie szacowac. By¢ moze w tym
spostrzezeniu nalezatoby szukaé tego jezykowego rozrdéznienia pomiedzy
podwojng nierdwnoscig a réwnoscig wartosci, bo przeciez w obu koncepcjach
chodzi tak naprawde o to samo — o fakt subiektywnej oceny i obopdlng korzys¢
Z wymiany.

ROLA PANSTWA

Majac na uwadze poparcie Bastiata dla leseferyzmu i jego zdecydowang obrong
prywatnej wlasnosci, warto zobaczy¢, jaka role przewidzial dla rzadu w swoich
rozwazaniach. Dowiadujemy si¢ tego juz z pierwszych kilku stron eseju Prawo,
gdzie Francuz najpierw wymienia ,,trzy dary od Boga”: indywidualnoS$¢ (zycie),
wolnos¢, wlasnos¢, a zaraz potem stwierdza, ze jedynym zadaniem wiladzy
powinna by¢ obrona tych podstawowych praw (Bastiat, 2007, s. 6—7). Pafistwo
ma sile dang tylko i wytacznie do obrony, a nie do niszczenia praw innych. Jed-
nakze, jak to zwykle bywa, to, co by¢ powinno, nijak nie przystaje do tego, co
jest. Taka sama sytuacja ma miejsce i w tym przypadku, poniewaz ,,prawo si¢
zdeprawowalo i poniechalo ograniczen” (Bastiat, 2007, s. 9). Prowadzi to do
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czego§, co z powodzeniem mozna nazwac ,legalng grabieza”, czyli sprzeniewie-
rzenia si¢ prywatnej wlasnosci i ograniczania jej w majestacie prawa. Poniewaz
rzad sam nie wytwarza majatku, musi odebraé jednemu, zeby da¢ drugiemu.
Taka praktyka uderza nie tylko w instytucje prywatnej wlasnosci, ale takze
w pozostate dwa podstawowe prawa. Odebranie nam jakiej$ czgsci naszej wila-
snoSci w oczywisty sposOb ogranicza nasza wolno$¢ korzystania z tej wiasnosci.
Co gorsza, w pogoni za zle rozumiang sprawiedliwoscia, wtadza najprawdopo-
dobniej nie cofnie si¢ przed zagrozeniem naszemu zyciu, jesli nie zechcemy pod-
porzadkowac si¢ nakazom. Tyle tylko, zZe prawo jest silg powotang do obrony,
a wiec jest negatywne. Zakazuje, czyli nie moze rozkazywac. Kiedy uzurpuje
sobie takie kompetencje, nieuchronnie zaciera granice mi¢dzy sprawiedliwoScig
a niesprawiedliwoScia.

W Prawie Bastiat zdecydowanie wystepuje przeciwko wszelkiemu socjali-
zmowi, stwierdzajac kategorycznie, ze socjaliSci, dopuszczajac si¢ legalnej gra-
biezy, ,,chcg odgrywaé role Boga” (Bastiat, 2007, s. 30). Celne sa jego uwagi
o tym, jak socjalizm dazy do catkowitej kontroli nad spoteczefistwem, ale w tym
dazeniu popada w nieuchronng sprzecznos$¢. Wynika ona z tego, ze dopdki socja-
lisci nie sa u wladzy, méwig ludziom, ze ci sg oszukiwani i powinni wzigé sprawy
w swoje rece, by zapewnic sobie samym sprawiedliwos¢. Ale kiedy juz te wiadze
zdobeda, najchetniej podporzadkowaliby sobie spoteczenstwo catkowicie, by byto
ono pasywne i niezdolne do potencjalnie niebezpiecznych dla rzadu dziatan, a za
to z checig wcielalo w zycie wszystkie socjalistyczne idee. Przedktadajg Scistg
organizacj¢ nad wolnos¢ i w ten sposdb podkopuja fundamenty praworzadnego
spoleczenstwa.

Nie sposob nie odnalezé w tych myslach antycypacji pogladow FA. von
Hayeka, wyrazonych w jego stynnych dzielach: Droga do zniewolenia i Konstytucja
wolnosci. Hayek stusznie zauwaza:

»Zasadnicze rozstrzygnigcie za lub przeciw socjalizmowi nie moze opierac si¢ na
czysto ekonomicznych uzasadnieniach i nie moze bazowac jedynie na ustaleniu, czy
wigksza lub mniejsza produkcja spoteczenstwa jest otrzymywana w alternatywnych
systemach — kapitalizmie i socjalizmie. Cele socjalizmu, podobnie jak koszty ich uzy-
skania, naleza do dziedziny moralnej” (cyt. za: Kostro, 2001, s. 110).

Widac¢ stad, ze, podobnie jak Bastiat, koronnym argumentem przeciwko socja-
lizmowi nie uczynit Hayek jego nieefektywnosci (cho¢ i temu zagadnieniu poswig-
cit niemalo uwagi, szczeg6lnie w czasie debaty socjalistycznej w latach 30. XX w.),
ale jego sprzeczno$¢ z wolnoscig jednostki, co nie jest zagadnieniem czystej teo-
rii ekonomii, a raczej filozofii polityki i moralnoSci. Etyczna ocena socjalizmu nie
stanowi wigc tylko dodatku do wykazania jego gospodarczej nieefektywnosci —
jest ona sednem catej krytyki. Pokazujac, w jaki sposdb wszelki socjalizm nie-
uchronnie prowadzi do totalitaryzmu, musial Hayek zna¢ pisma Bastiata.

Wedtug austriackiego ekonomisty zfozonos$¢ proceséw zachodzacych we
wspOlczesnej gospodarce przemawia za wyzszoScig spontanicznie ksztaltujacej sie
konkurencji nad wszelkimi formami Swiadomego planowania. Centralny planista
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ma zawsze ograniczone mozliwosci i jego decyzje moga prowadzi¢ do bardzo
niebezpiecznych absurdéw ekonomicznych, a w konsekwencji do zniewolenia
jednostek. Na podobnej zasadzie noblista krytykuje stabsze formy planowania,
czyli r6zne odmiany pafstwowego interwencjonizmu, np. panstwo dobrobytu.
Prowadza one bowiem do rozszerzania kompetencji pafstwa, co musi zakoficzy¢
si¢ takim samym zniewoleniem jak to, ktére wynika z socjalizmu. Proces ten
moze trwaé duzo diuzej, jednak — wedlug Hayeka — jest nie do uniknigcia, jesli
pafistwo nie bedzie SciSle ograniczane przez zasady prawa.

W Konstytucji wolnosci natomiast rozwija Hayek swoja koncepcje rzadow
prawa, ktore rowniez opieraja si¢ w duzej mierze na wyrazonych przez Bastiata
w Prawie koncepcjach klasycznego liberalizmu, a szczeg6lnosci na negatywnej
definicji wolnosci (von Hayek, 2007). Pisze on:

,»Zgodny z jawnymi zasadami przymus, ktdry jest z reguly rezultatem sytuacji,
w jakiej poddana mu jednostka sama si¢ postawita, staje si¢ z drugiej strony instru-
mentem wspierania jednostek w dazeniu do ich wiasnych celdw, a nie srodkiem wyko-
rzystywanym przez innych w ich zamystach” (von Hayek, 2007, s. 35).

W Drodze do zniewolenia zauwaza, ze systemy kolektywne odmawiajg uznania
prywatnej sfery jednostki, kwestionujg ich niezaleznos¢ i prawo do swobodnego
wyboru. Konkluduje:

,Pafstwo przestaje by¢ uzytecznym mechanizmem przeznaczonym do pomagania
jednostkom w jak najpetniejszym rozwoju ich osobowoSci, a staje si¢ instytucja
,moralng” — gdzie sfowo ,,moralna” nie zostalo uzyte jako przeciwiefistwo sfowa ,,nie-
moralna”, lecz charakteryzuje instytucjg, ktora narzuca swym czionkom wiasne
poglady na wszelkie kwestie moralne, bez wzgledu na to czy poglady te sa moralne,
czy tez wysoce niemoralne” (von Hayek, 1996, s. 83).

Jest to niejako wyjscie do jego rozwazan w Konstytucji wolnosci, a ponadto sta-
nowi przeformufowanie i rozszerzenie pogladu Bastiata wyrazonego w Prawie.

Z powyzszych rozwazan wynika, ze zaré6wno Bastiat jak i Hayek nie byli prze-
ciwnikami panstwa samego w sobie, a jedynie panstwa nieograniczonego jasnymi
zasadami prawnymi. Jednak, jak wiadomo, niektorzy czlonkowie austriackiej
szkoty ekonomii glosili i gloszg w tej dziedzinie bardziej radykalne poglady,
ktore zostana krotko zaprezentowane w dalszej czgsci artykutu (podtytut:
Anarchokapitalizm?).

KONKURENCJA - DYNAMICZNA PROCEDURA ODKRYWCZA

Po raz kolejny nawigzujac do Hayeka, nalezy stwierdzi¢, ze konkurencja wolno-
rynkowa pelni funkcje ,,dynamicznej procedury odkrywczej”, co Bastiat dosko-
nale rozumial. Zgodnie z tym twierdzeniem, jednostki daza do takiej koordynacji
swoich plandw, by osiagna¢ swoje cele nawet w przypadku niezharmonizowanych
partykularnych intereséw i w sytuacji niepelnej wiedzy o czynnikach produkcji,
sposobach ich zdobywania itd. Przy tym, jak silnie akcentowat Hayek, jednostka,
wchodzac na rynek, nie posiada jeszcze zadnej sprecyzowanej wiedzy o nim, ale
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dopiero jg zdobywa, dzialajac na rynku (Kostro, 2001, s. 131). W tym sensie pro-
blem wiedzy i jej wykorzystania nie istnieje poza rynkiem, a rozwigzywany jest
wlasnie w procesie konkurencji. Nie byloby to mozliwe bez systemu cen, ktéry
zapewnia nam oszcze¢dny i mozliwie najefektywniejszy sposdb zdobywania infor-
macji. Chodzi tu o to, ze jednostka nie musi wiedzie¢ wszystkiego o zdarzeniach,
ktore doprowadzity do zmiany ceny danego produktu. Interesuje ja tylko, o ile ta
cena si¢ zmienilta, jak w nowej sytuacji ksztaltuje si¢ jej zdolno$¢ nabywcza.
O tym, co spowodowalo zmiang, bedg wiedzie¢ tylko bezposSrednio zaintereso-
wani, ktorzy beda mogli wiedze¢ t¢ wykorzysta¢ (np. wdrazajac nowe metody pro-
dukcji czy przenoszac fabryki) i przekazac istotne informacje dalej. Tym sposo-
bem informacja rozchodzi si¢, docierajac do wszystkich zainteresowanych w takiej
formie, w jakiej jest im potrzebna. Konsument nie potrzebuje zadnego innego
wskaznika poza cena, wigc nie musi prowadzi¢ analizy wielu danych i moze
podejmowaé wtasciwe decyzje z duzo wyzsza skutecznoscia. A to wszystko tylko
dzigki cenom i mechanizmowi konkurencji.

W celu lepszego wyjaSnienia mozna tu przywola¢ stynny przykiad Hayeka
dotyczacy cyny. W pewnym momencie cyna staje si¢ bardziej poszukiwana — by¢
moze wyczerpaly sie ztoza w ktorejs z wielkich kopalni Iub odkryto jej nowe
zastosowanie. Jednak dla podmiotéw zainteresowanych kupnem cyny nie jest
istotny powdd, a jedynie skutek — zwyzka ceny. Przekazuje ona wszystkim odbior-
com cyny informacje, ze od teraz trzeba nig oszczedniej dysponowac. Tak wiec
dziatanie systemu cen wymaga Sledzenia tylko jednego wskaznika i dostosowywa-
nia swoich dziatan do jego zmian. Dodatkowo, dzigki nasladownictwu, informacja
szybko dotrze do innych uczestnikow gry rynkowej i wplynie réwniez na sposoby
wykorzystania wszystkich substytutow cyny i wszystkich przedmiotow wytwarza-
nych z cyny. Gléwng zaleta systemu cen jest wigc oszczedno$¢ wiedzy i energii
podmiotdw, ktorg bedg one mogly wykorzysta¢ do innych celéow. Dlatego, jak
sadzi Hayek, cena to potezny Srodek motywacji do robienia tego, co spolecznie
pozadane, bez konieczno$ci stosowania przymusu.

Wazng czescia wiedzy jest tzw. wiedza miejsca i czasu. S to informacje nie-
specjalistyczne, posiadane przez kazdego cztowieka i zwigzane po prostu z miej-
scami, w ktorych byl, i rzeczami, ktore widziat i robil. Wszystko to ma nieoce-
nione znaczenie dla funkcjonowania konkurencji, poniewaz wplywa na szybsze
i bardziej doktadne dopasowanie i umozliwia skuteczniejszy rozwoj. Wiaczenie
wiedzy miejsca i czasu do zagadniefi ekonomii jest nowatorskim pomystem
Hayeka, dzigki ktoremu jego teoria konkurencji lepiej opisuje rzeczywisto$¢ (przy
czym powoduje dalsze zwigkszenie literackosci opisu i jeszcze wigksze problemy
z ewentualnym przedstawieniem systemu w zwi¢zlej formie). Zauwazmy, ze takie
podejscie do problemu wiedzy jest spdjne z Bastiatowskim ujmowaniem gospo-
darki jako harmonijnego systemu, w ktorym indywidualne dzialania podejmo-
wane bez konsultacji z innymi prowadza, dzigki sprawnie dziatajacemu systemowi
cen, do koordynacji jednostkowych intereséw (Bastiat, 2009, t. 2). Cho¢ Bastiat
nie zwracal jeszcze explicite uwagi na zagadnienie wiedzy miejsca i czasu, to
wydaje si¢ jasne, iz, uznajac pierwszenstwo jednostki w decydowaniu o wlasnych
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gospodarczych przedsiewzigciach, twierdzit zarazem, ze nikt nie moze mie¢ lep-
szej wiedzy o potrzebach i uwarunkowaniach dotyczacych pojedynczego konsu-
menta czy producenta niz on sam.

Bastiat na dlugo przez Hayekiem podkreSlal przede wszystkim to, ze kazda
forma rzadowej interwencji® przerywa proces spontanicznego ksztaltowania si¢
konkurencji, zaburzajac procesy dostosowawcze naturalnie z niej wynikajace.
Ingerowanie w dzialanie mechanizmu cenowego powoduje znieksztalcanie prze-
kazywanych przezen informacji i bledne decyzje alokacyjne, ktore moga dopro-
wadzi¢ nawet do zahamowania wzrostu gospodarczego. Co wigcej, zdaniem
Bastiata, gdy zie prawo albo regulacja zostang ustanowione, ludzie nie beda
odczuwali potrzeby planowania z wyprzedzeniem czy poréwnywania otwieraja-
cych sie¢ przed nimi mozliwoSci, poniewaz prawo zrobi to wszystko za nich.
Poniewaz nie sg zmuszeni do jak najefektywniejszego wykorzystywania wiasnych
zdolnoéci i inteligencji, traca swoje czlowieczenstwo, wolnoS¢ i wlasno$¢. Taka
konkluzja mogtaby si¢ wydaé przesadzona, ale przeciez rownie dramatyczne
efekty wprowadzenia socjalizmu opisywal 100 lat pdzniej Hayek w Drodze do
zniewolenia.

PIENIADZ | CZAS

W Przekletym pienigdzu Bastiat rowniez czyni kilka blyskotliwych spostrzezen,
z ktérych by¢ moze najwazniejsze jest to, ze pienigdz nie jest neutralny i zmiana
w jego podazy spowoduje nie tylko zmian¢ w ogdlnym poziomie cen, ale takze
w strukturze produkc;ji i konsumpcji. Brzmi to znajomo - taka koncepcj¢ znaj-
dziemy np. w pracach Eugena von Boehm-Bawerka (np. Garrison, 2003), leza
one takze u podstaw teorii cykli koniunkturalnych Misesa i Hayeka. Stynna
tarcza strzelnicza Boehm-Bawerka odpowiada na pytanie: co si¢ dzieje, kiedy
zwicksza si¢ ilo$¢ kapitatu? W interpretacji graficznej wygladato to tak, ze nie-
ktore pierScienie na tarczy stawaly si¢ grubsze, inne ciefisze, co odzwierciedla
zmiang w strukturze produkcji, spowodowang dodatkowym zastrzykiem pienie-
dzy. Wynika to stad, ze kapital w gospodarce nie rozchodzi si¢ rOwnomiernie
— niektorzy o mozliwoSciach jego zwigkszenia dowiaduja si¢ szybciej, inni pdz-
niej (jest to, niejako przy okazji, rowniez potwierdzenie tak akcentowanej przez
Hayeka roli wiedzy w gospodarce). Dlatego nie mozna liczy¢ na proporcjonalne
zwickszanie iloSci pienigdzy we wszystkich sektorach gospodarki, a nawet w fir-
mach nalezacych do tego samego sektora. Pomyst tarczy strzelniczej pozwolit
Misesowi i Hayekowi odpowiedzie¢ na pytanie: skad biora si¢ okresowe waha-

8 Przy czym nalezy tu pamictaé, ze z zalozenia rzadéw prawa wynika fundamentalna réznica
migdzy interwencja a regulacja. Regulacja dotyczy tylko ww. trzech podstawowych praw, jest taka
sama dla wszystkich, ustalana na stale, wszyscy mogg si¢ z nig zapoznac i z gory znajg jej konse-
kwencje, czyli jest ona dopuszczalna, a nawet konieczna. Natomiast interwencja jest dorazna
i zawsze czyj$ zysk okupuje stratag kogo$ innego, czyli jest niedopuszczalna. Oczywiscie istnieja
tez, a nawet przede wszystkim, zte regulacje, czyli takie, ktore wykraczaja poza ochrong¢ podsta-
wowych praw.
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nia gospodarki? Gtownej ich przyczyny upatrywali w ekspansji kredytowej ban-
kow, ale i rzeczywiste zwigkszenie podazy pienigdza mialo w tym kontekScie
taki sam skutek, poniewaz — tak samo jak utatwienie dostepu do kredytu —
powoduje, ze rynkowa stopa procentowa staje si¢ nizsza od naturalnej. Natu-
ralna stopa procentowa wynika z realnego poziomu oszczednoSci i inwestycji,
natomiast rynkowa jest determinowana przez dostepnos¢ pozyczek i zapotrze-
bowanie na nie.

Trojkat Hayeka pokazuje, ze zanim tzw. dobra producentow (kapital, ziemia
i praca) zostang przeksztalcone na dobra konsumentdw, zachodza etapy posred-
nie, ktorych efektami sg inne dobra. Proces produkcyjny mozna wydtuzaé, anga-
zujac wigcej kapitalu, ale trzeba liczy€ si¢ z tym, ze spowoduje to poZniejsze
dotarcie dobr do konsumenta. Kluczowy jest wigc tu czas. Jesli rynkowa stopa
procentowa spada ponizej naturalnego poziomu, przedsi¢biorcy odczytuja to jako
zmniejszenie si¢ konsumenckiej skfonnosci do konsumpcji z preferencja dla kon-
sumpcji przysztej w stosunku do obecnej. Przestawiaja si¢ wigc na bardziej
okrezne metody produkcji (czyli te o wigkszej iloSci dobr posrednich), redukujac
wytwarzanie dobr konsumenckich, a skupiajac si¢ na inwestycjach. Na skutek
btednego, nieznajdujacego potwierdzenia w rzeczywistoSci sygnalu cenowego
nastepuje przymusowe obnizenie konsumpcji oraz wzrost cen dobr konsumenta.
Jest to faza boomu gospodarczego. Ekspansja kredytowa nie moze jednak trwac
w nieskonczonos¢ bez ryzyka hiperinflacji, dlatego po pewnym czasie trzeba jej
zaprzestaC. Wtedy okazuje sie, ze wiele firm przeinwestowalo, co prowadzi do
bankructw i wpedza gospodarke w recesje, kiedy to nastepuje realokacja zasobdw
i powr6t do krotszych proceséw produkeyjnych, dzieki ktorym mozna szybciej
dostarczy¢ dobra konsumentom.

W Przekletym pienigdzu, kladac podstawy pod powyzsze teorie, Bastiat pod-
kreslat role czasu:

»Puszczaja w obieg pienigdze popsute lub bilety bankowe noszace nazwe 20 zto-
tych, i zachowuja nazwe pomimo nastepnego znizenia si¢ ich wartosci. Warto$¢ spad-
nie do polowy lub czwartéj czeSci, a mimo to pieniadze zwac si¢ beda sztukami lub
biletami dwudziesto-ztotowemi. Ludzie przenikliwi oddadza swoje wyroby jedynie za
podwdjna liczbe biletow, t.j. zazadaja 40 ztotych za to, co dawniéj za 20 sprzedawali.
Prostoduszni jednak dadzg si¢ ztapac. Duzo czasu uplynie, nim nastapi zmiana we
wszystkich wartosciach. Pod wplywem ciemnoty i zwyczaju, ptaca dzienna najemnika
diugo zostanie dwa zlote, cho¢ cena wszystkich przedmiotéw konsumpcyi si¢ podnie-
sie. Najemnik 6w popadnie wskutek tego w straszng ne¢dzg, nie mogac sobie wyttuma-
czy¢ przyczyny tego. Wreszcie moj panie, poniewaz chcesz bym skonczyt, prosze ci¢
bys zwrdcit calg swojg uwage na to wazne zjawisko: Skoro falszywa moneta zostanie
w obieg puszczong, musi nastgpi¢ obnizenie si¢ jéj wartosci, ktdre si¢ objawi przez
ogodlne podniesienie si¢ ceny wszystkich rzeczy sprzedawanych. Podwyzszenie to jed-
nak nie jest natychmiastowe i jednostajne. Wekslarze, wigksi kupcy, bankierzy, dosy¢
dobrze na tém wyjda, ich to bowiem zadaniem jest zwaza¢ na zmian¢ cen, badac jéj
przyczyny, a nawet spekulowaé na tém. Lecz drobni kupcy, wieSniacy, wyrobnicy, za
wszystko odpokutuja, bogaty przestanie by¢ bogatym; ubogi, ubozszym si¢ stanie.
Doséwiadczenia tego rodzaju staja si¢ przyczyng powigkszania rozdziatu, jaki istnieje
migdzy dostatkiem a nedza, paralizuja daznos$¢ spoteczng do sprowadzenia ludzi do
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jednego poziomu, i trzeba potém wiekdw, by klassa cierpigca odzyskata stanowisko,

ktore utracita w pochodzie do zréwnania stanéw” (Bastiat, 2006, s. 28—29).

Cytat diugi, ale doskonale obrazujacy kluczowa rol¢ pojecia czasu w ekonomii
i jego zrozumienie przez Bastiata na kilkadziesiat lat przed tym, jak jego znacze-
nie pokazal precyzyjnie Boehm-Bawerk. Dodatkowo bardzo istotne jest spostrze-
zenie ,,duzo czasu uplynie, nim nastgpi zmiana we wszystkich wartosciach”, expli-
cite wyrazajace $wiadomos¢ niejednorodnoSci kapitatu, ktéra doktadniejsze wyja-
Snienie znajdzie réwniez u Boehm-Bawerka, a takze wielokrotnie juz
wspominanej roznorodnoSci wiedzy obecnej na rynku. Powyzsze spostrzezenia
nie stanowig moze bezpoSredniej podstawy austriackiej teorii cykli koniunktural-
nych, ale bez Bastiatowskiej analizy czasu z pewnoScig nie powstataby ona w takiej
formie, w jakiej ja znamy.

ANARCHOKAPITALIZM?

Warto moze jeszcze zastanowic si¢ nad ewentualnymi zwigzkami z mysla Bastiata
najbardziej radykalnie wolnorynkowych my§licieli zwigzanych z austriacka szkotg
ekonomii. Mam tu na my§li anarchokapitalistow Murraya Rothbarda i Hansa-
Hermanna Hoppego, ktérzy w swoich rozwazaniach ekonomiczno-filozoficznych
doszli do catkowitego odrzucenia instytucji pafistwa nie tylko jako nieefektywnej
gospodarczo, ale takze nieusprawiedliwionej moralnie.

Wydaje si¢, ze o ile francuski ekonomista rzeczywiScie opowiadat si¢ za
maksymalna wolnoScig gospodarcza, to jednak zdecydowanie blizej mu do tzw.
minarchistow, czyli zwolennikow panstwa minimalnego. Wyzej zostaly juz wyka-
zane liczne podobiefistwa jego pogladow do teorii Hayeka, czesto klasyfikowa-
nego jako minarchista — cho¢ nie jest to do konca stuszna klasyfikacja, jako ze
na pozniejszym etapie swojej kariery naukowej, np. w Konstytucji wolnosci, byt
skfonny przyzna¢ panstwu kompetencje wykraczajace do$¢ znacznie poza mini-
mum zapewnienia bezpieczefnistwa. Sama koncepcja rzadow prawa, ktora Bastiat
proponowal, zakfada istnienie jakiego§ mechanizmu kontrolujacego przestrze-
ganie tych zasad i jakkolwiek ograniczony by on nie byl, zawsze jest to jakas
kompetencja przyznana pafistwu. Rothbard i Hoppe chcieliby sprywatyzowaé
nawet tak podstawowy obszar dzialalnoSci dzisiejszego panstwa, oddajac go pod
kontrole konkurencyjnych przedsiebiorstw. Wynika to z odrzucenia wizji
Hobbesowskiego stanu natury, stanu wojny kazdego z kazdym, na rzecz bardziej
optymistycznej teorii, ktorej jednozdaniowym podsumowaniem jest wysunigty
przez Rothbarda aksjomat nieagresji: wyrzeczenie si¢ przemocy fizycznej wobec
osoby lub cudzej wartoSci jest pierwszg i naczelng zasadg regulujaca wspdizycie
jednostek (Teluk, 2009, s. 163). Wynikatoby z tego, ze jednostki moga zaczaé
kooperowacé i zgodnie zy¢ bez grozby zorganizowanego przymusu cigzacej nad
niepostusznymi. Jest to koncepcja, ktérej minarchiSci nie przyjmuja i z ktorej
zaprzeczenia mozna wywieS¢ koniecznos¢ istnienia cho¢by bardzo ograniczo-
nego panstwa.
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Mimo pewnej zbieznoSci pogladow Bastiata i anarchokapitalistow na gospo-
darke, takze i w tej dziedzinie mozna wykaza¢ pewne znaczace rdznice, wynika-
jace wlasnie z uznania pafstwa przez Francuza. Dotycza one przede wszystkim
sfery socjalnej — Bastiat nie oponowat np. przeciwko podstawowym ubezpiecze-
niom (Thornton, 2001, s. 10). Z tego wzgledu nie postulowat, jak Rothbard
i Hoppe, calkowitego zniesienia podatkdw, a jedynie maksymalne ich ogranicze-
nie. Wydaje sie, ze poza tym w jego mysli nie byto juz zadnych innych elementéw
niewywodzacych si¢ Scisle z koncepcji wolnego rynku.

Z powyzszych wzgledow, szczegdlnie ze wzgledu na roznice filozoficzne?,
doszukiwanie si¢ w pogladach anarchokapitalistow bezposredniej kontynuacji
mysli Bastiata byloby zbyt daleko posunigte. Z calg pewnoScig jednak wiele idei
wolnorynkowych przedstawionych przez Francuza znajduje swoje odzwierciedle-
nie w pogladach najbardziej radykalnych Austriakdw, co wynika w duzej mierze
rowniez z przyjecia przez nich dziedzictwa prakseologii i uznania jej za podstawe
swojej ekonomii.

PODSUMOWANIE

Prace Fryderyka Bastiata niewatpliwie stanowig pomost pomiedzy pogladami
preaustriackich ekonomistow, takich jak Say czy Cantillon, a Carlem Menge-
rem i jego nastepcami. Nie tylko sg one wzorem dla tych naukowcow, ktorzy
uwazaja, ze obalanie mitow zwigzanych z interwencjonizmem i wolnym ryn-
kiem jest podstawowym obowigzkiem ekonomisty (a jest to jeden z podstawo-
wych obszaréw dzialalnoSci wielu Austriakow), ale takze stanowig Swietng
podbudowe metodologiczng i teoretyczng dla szkoly. Jak sadze, nowatorskie
podejscie do teorii wartoSci, zwrocenie uwagi na harmoni¢ zamiast na rowno-
wage, rozpoznanie waznoSci pojecia czasu — kazde z nich to znaczace osiagnig-
cie teoretyczne, ktore czesto przypisuje sie pozniejszym ekonomistom, traktu-
jac Bastiata — zupetnie bezpodstawnie — zaledwie jako dziennikarza ekono-
micznego. Z powodu ich nieprzystawania do giéwnego nurtu wspolczesne;j
ekonomii, jego prace nie sg doceniane w stopniu, na jaki zastuguja. Jednak
ciaggla obecnos¢ austriackiej szkoly ekonomii w debatach na najbardziej palace
tematy pozwala mie¢ nadziej¢ na rehabilitacj¢ mysli Francuza, szczeg6lnie ze
Austriacy zawdzigczajg mu wigcej, niz mozna by na pierwszy rzut oka przy-
puszczad.

Jednak mozna sobie zada¢ pytanie: czy z faktem, ze to wtasnie Austriacy na
nowo odkrywajq Bastiata, nie wiaze si¢ zagrozenie dla propagacji jego mysli? Nie
mozna zapomina¢ o tym, ze mimo catego swojego dorobku intelektualnego,

 Oczywiscie nalezy wzia¢ pod uwage fakt, ze w XIX wieku i przy panujacych 6wcze$nie
uwarunkowaniach spofecznych — m.in. wyrazny podzial spoteczenistwa na klasy — gtoszenie anar-
chistycznych pogladéw prawdopodobnie nie mogloby liczy¢ na takie zainteresowanie. Rothbard
i Hoppe mieli pod tym wzgledem utatwione zadanie. Nie chcg przez to powiedzie¢, ze Bastiat
zatail swoje prawdziwe poglady, ale nie mozna wykluczy¢, ze w spoteczefistwie bardziej plurali-
stycznym jego poglady moglyby przyjaé bardziej radykalng postac.
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austriacka szkofa ekonomii to wciaz swego rodzaju ,,ekonomiczne podziemie”
i nawet mimo prowadzonej od lat aktywnej dziafalnosci edukacyjnej nie zdotata
wywrze¢ tak mocnego wplywu na Srodowisko jak np. wprowadzane w zycie przez
diugie lata koncepcje Keynesa. Poza tym jej najbardziej radykalni przedstawiciele
nastawiaja negatywnie umiarkowana wigkszo$¢, co skutkuje pewnym ostracyzmem
i dodatkowym spychaniem teorii austriackiej na margines. Czy mysl Bastiata nie
zyska sobie tym samym szacunku w waskim gronie ekonomistow zwigzanych ze
szkotlg austriacka, pozostajac niemal nieznana poza tym Srodowiskiem? Takie
ryzyko rzeczywiscie istnieje i trudno jest przewidzie¢, jak duzy rozglos zdobeda
sobie w przysztosci dziefa Bastiata. Dodatkowym atutem Austriakow w tej kwestii
jest to, ze ze wzgledu na liczne, pokazane wyzej podobiefistwa ich teorii do pomy-
stow Bastiata, sa oni prawdopodobnie najlepiej rozumiejaca francuskiego ekono-
miste grupa myslicieli. Gwarantuje to wysoki poziom merytoryczny ich tekstow na
ten temat. To wszystko powoduje, ze nie s3 bezzasadne nadzieje na coraz bardziej
skuteczng popularyzacje¢ opisywanych w tej pracy idei.

Oczywiscie Bastiatowi mozna zarzucic, ze nigdy w otwarty sposob nie podwa-
zyt klasycznej teorii warto$ci opartej na kosztach produkcji, ani nawet labory-
stycznej teorii wartoSci. Nie zrobil tego pomimo faktu, ze jego argumenty niejed-
nokrotnie do nich nie przystaja. Jednak biorac pod uwage fakt, ze nikt w jego
czasach nie odkryt jeszcze subiektywistycznej ani marginalistycznej teorii warto-
$ci, mozna pokusiC si¢ o stwierdzenie, iz nie musial explicite zaprzecza tym teo-
riom, skoro stworzyl swoja wlasna, diametralnie od nich r6zng. Ponadto warto
zauwazy¢, ze to wlaSnie Bastiat jako pierwszy zwrocil uwage na zjawisko prefe-
rencji czasowej odgrywajace duza role np. u Boehm-Bawerka. Okazuje si¢ wigc,
ze proby deprecjonowania dorobku francuskiego ekonomisty nie znajduja lep-
szego uzasadnienia niz to, ktore przytoczyl Murray Rothbard:

,Dzisiejszym nieumiarkowanym krytykom wolnos$ci ekonomicznej trudno uwie-
rzy¢, ze ktokolwiek, kto gorliwie i konsekwentnie broni leseferyzmu, moze rzeczywi-
Scie by¢ powaznym naukowcem i teoretykiem ekonomii.” (cyt. za: DiLorenzo, 2003)

Ot6z okazuje sig, ze przekazywanie teorii ekonomicznych opinii publicznej
w zadnym razie nie koliduje z naukowym podejSciem do przedmiotu badan, co
zreszty szkota austriacka udowadniata i udowadnia, kontynuujac tym samym
dziatalno$¢ w duchu Fryderyka Bastiata.
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STRESZCZENIE

Niniejsza praca jest prOba wykazania wplywu pism Fryderyka Bastiata na
austriacka szkol¢ ekonomii, a takze jego niedocenianego wkiadu w rozwoj teorii
ekonomii. Rozwazam pie¢ gléwnych zagadnieni: metodologie, teori¢ wartosci,
role panstwa, konkurencj¢ jako dynamiczng procedure odkrywcza, a takze kwe-
stie pienigdza i powigzana z nig role czasu w gospodarce. Staram si¢ pokazac, ze
Bastiat byt nie tylko dziennikarzem, ale i teoretykiem. Jego koncepcje odnaj-
dziemy przede wszystkim w pracach Eugena von Boehm-Bawerka, Ludwiga von
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Misesa, Friedricha Augusta von Hayeka i Murraya Newtona Rothbarda, dlatego
to wlaSnie na Austriakach spoczywa obecnie ci¢zar rozpropagowania prac
Bastiata, by nie ulegly one catkowitemu zapomnieniu.

Stowa kluczowe: szkofa austriacka, Fryderyk Bastiat, prakseologia, subiektywi-
styczna teoria wartosci, rzady prawa.

THE IMPACT OF FREDERIC BASTIAT'S THOUGHT
ON THE AUSTRIAN SCHOOL OF ECONOMICS

ABSTRACT

This paper attempts to demonstrate the impact of Frederic Bastiat’s writings on
the Austrian School of Economics, and his underestimated contribution to
economic theory. I consider five principal issues: methodology, value theory, the
role of the state, competition as a dynamic exploratory procedure, money issue
and a related problem of the role of time in economy. I try to demonstrate that
Bastiat was not only a journalist, but also a theorist. His ideas are present, above
all, in works of Eugen von Boehm-Bawerk, Ludwig von Mises, Friedrich August
von Hayek and Murray Newton Rothbard. Therefore, it is the Austrians, on
whom the responsibility of propagating Bastiat’s writings and saving them from
oblivion lies.

Key words: Austrian school, Frederic Bastiat, praxeology, subjective theory of
value, rule of law.
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