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Swiatowa gospodarka w ciggu ostatnich kilku dekad przeszta dynamiczne zmiany.
Porzadek gospodarczy po II wojnie Swiatowej wykreowal potegi gospodarcze, jak:
USA, Japonia, Niemcy, Francja i Wielka Brytania. Wraz ze zmianami politycz-
nymi w latach 80. XX wieku rozpoczely si¢ zmiany o charakterze ekonomicznym,
dzieki ktorym gospodarki tak zwanych krajow wschodzacych zaczely odgrywaé
coraz wigkszg role w generowaniu PKB w skali §wiatowej, co przy postepujacej
globalizacji wigzato si¢ ze wzrostem udziatu tych panstw w wymianie handlowe;.
Potegi demograficzne, tj. Chiny i Indie, staly si¢ rowniez potggami ekonomicz-
nymi. Coraz wigkszego znaczenia nabieraja tez gospodarki takich krajow jak:
Brazylia, Rosja, Korea Potudniowa czy budzace si¢ gospodarczo panstwa Afryki,
tj. RPA czy Nigeria. Reakcja Europy na te zmiany na ekonomicznej mapie $wiata
bylo zacie$nianie powiagzan gospodarczych w ramach Unii Europejskiej oraz Unii
Gospodarczo-Walutowe;j. Integracja 27 panstw w ramach wspolnego rynku spra-
wila, ze gospodarka UE traktowana tacznie jest ciagle najwazniejszym udzialow-
cem w generowaniu wartoSci dodanej w gospodarce Swiatowej jak rOwniez
w wymianie handlowej na Swiecie, co przedstawia rysunek 1.

Warto zwroci¢ uwage na to, ze w 2010 r. liczba ludnosci UE wynosita 501,1
mln, podczas gdy Chiny liczyly 1354,1 min, Indie 1214,5 mln, a USA 317,6 mIn
mieszkancoéw. Przewaga czynnika wytworczego w postaci pracy jest po stronie
gospodarek azjatyckich, jednak wysoki poziom technicznego uzbrojenia pracy jak
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Rysunek 1. Najwazniejsi uczestnicy swiatowej wymiany handlowej
w 2009 r. (mld euro)
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Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych OECD.

rowniez przedsigbiorczo$¢ mieszkancow UE sprawiaja, ze Europa jest wcigz
wazng sitag ekonomiczng w §wiecie. Nalezy jednak mie¢ na uwadze, ze gospodarki
wschodzace bardzo szybko nadrabiajg dystans w zakresie technicznego uzbroje-
nia pracy oraz dostepu do kapitatu zar6wno rzeczowego, jak i finansowego. Od
kilku lat gospodarka Chin posiada najwyzsze zasoby kapitatu finansowego na
Swiecie wynikajace z pot¢znej nadwyzki w bilansie ptatniczym, za$ zasoby kapitatu
technicznego sg systematycznie powickszane dzigki importowi wysoko przetwo-
rzonych dobr inwestycyjnych.

Rozwoj przedsigbiorczosci jest waznym czynnikiem rozwoju gospodarczego.
Wysoki poziom przedsigbiorczosci wplywa pozytywnie na tempo wzrostu PKB, takze
pozytywnie oddzialuje na rynek pracy, prowadzac do wzrostu zatrudnienia. Kraje
Unii Europejskiej znaczaco roznig si¢ pod wzgledem stopnia kreowania postaw
przedsiebiorczych. Wynika¢ to moze z wielu czynnikéw o charakterze zaréwno eko-
nomicznym (tempo wzrostu gospodarczego, koszt i dostep do zrodet finansowania),
instytucjonalnym (regulacje pafnstwa w zakresie wspierania przedsigbiorczosci), jak
i spotecznym (edukacja, tradycje, sktonno$¢ do podejmowania ryzyka, religia).

Opracowanie jest poSwiecone analizie rozwoju warunkOw tworzenia przedsie-
biorstw w Unii Europejskiej. W pracy wykorzystano dane Banku Swiatowego
dotyczace zréznicowania przestanek ekonomicznych i instytucjonalnych, ktoére
wplywajg na sktonno$¢ do podejmowania dziatalnoSci w formie spoéiek prawa
handlowego. Z tego wzgledu wyniki pracy nalezy jedynie interpretowac¢ w kon-
tekScie kreowania warunkOw rozwoju przedsi¢biorczosci, stymulowania powsta-
wania przedsigbiorstw o wigkszej skali, rejestrowanych jako podmioty posiada-
jace osobowos¢ prawng. Takie ograniczenie wynika z dostepu do danych staty-
stycznych umozliwiajacych poréwnania miedzynarodowe. W artykule
wykorzystano dane statystyczne z 23 krajow UE. Luksemburg, Cypr, Malta
i Irlandia zostaly wyltaczone z analizy, gdyz sa to centra offshoringu ustug finan-
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sowych, a tworzenie tam przedsicbiorstw wigze si¢ z ekspansjg miedzynarodo-
wych instytucji finansowych (Foad, 2012).

Okres analizy obejmuje lata 2004-2011. W tym czasie doszto do waznych
wydarzen, ktore z pewnoSciag mogly oddziatywa¢ na skfonnos¢ i zdolnos¢ rezy-
dentdw poszczegblnych krajow do otwierania dzialalno$ci gospodarczej. W roku
2004 panstwa Europy Srodkowej przechodzace transformacje systemowa, zwia-
zang ze zmiang modelu gospodarki, zostaly przyjete do Unii Europejskiej. Dzigki
temu poszerzyt si¢ ich geograficzny zasig¢g dzialania, za§ swoboda przeptywu kapi-
tatu, osdb i towardéw spowodowala znaczace zmiany w sposobie prowadzenia
dziatalnosci. Warto réwniez zwrdci¢ uwage na Stowacje, ktoéra wypetnita wyma-
gania zwigzane z konwergencja nominalng i w 2009 r. zostata wtgczona do strefy
euro. Drugim waznym okresem byly lata globalnego kryzysu (2007-2009). Recesja
gospodarcza z r6znym nasileniem oddziatywala na postawy przedsi¢biorcze
w grupie panfstw rozwini¢tych i rozwijajacych si¢. Analiza zmian warunkow roz-
woju przedsiebiorczoSci zostata oparta na koncepcji taficuchéw Markowa. Dzigki
temu byto mozliwe okreSlenie prawdopodobiefistwa przejScia krajow miedzy rdz-
nymi stanami analizowanego zjawiska.

Opracowanie ma nastepujaca strukture. W pierwszej czesci dokonano analizy
statystycznej determinantéw rozwoju przedsigbiorczosci. W nastepnej czgsci zde-
finiowano wskaznik taksonomiczny rozwoju przedsigbiorczosci dla poszczegol-
nych panstw Unii Europejskiej oraz sklasyfikowano te kraje pod wzgledem $red-
niej wartoSci wskaznika oraz dystansu poszczeg6lnych krajow do pafistwa o naj-
wyzszej wartoSci wyznaczonej miary taksonomicznej. W trzeciej czeSci artykutu
wykorzystano fancuchy Markowa do okreSlenia liczebnosci poszczego6lnych grup
skupiajacych pafistwa o zblizonych warunkach rozwoju przedsigbiorczoSci oraz
prawdopodobiefistwa przejscia do grup nizszych i wyzszych. Prace konczy podsu-
mowanie, w ktérym przedstawiono najwazniejsze wnioski plynace z analizy.

1. DETERMINANTY ROZWOJU
PRZEDSIEBIORCZOSCI W UNII EUROPEJSKIEJ
W LATACH 2004-2011

Znaczenie przedsigbiorczoSci w rozwoju gospodarczym i generowaniu dochodu
narodowego jest niepodwazalne (Hellman, 2007). Ksztaltowanie postaw przedsig-
biorczych jest waznym zadaniem polityki gospodarczej panstwa. CzeS¢ determinant
przedsiebiorczosci jest zalezna od polityki panstwa. Dotyczy to przede wszystkim
czynnikow o charakterze instytucjonalnym, takich jak: przejrzystos¢ systemu podat-
kowego, poziom korupcji, skomplikowany system procedur zwiagzanych z rejestra-
cja i prowadzeniem przedsigbiorstwa, czas, jaki musi po§wieci¢ przedsigbiorca, aby
zarejestrowac dziafalnos¢, czy tez koszty zwigzane z rejestracja. Inng grupa czynni-
kow sa parametry o charakterze makroekonomicznym, tj. dochdd narodowy per
capita, tempo wzrostu PKB, dostep do zewnetrznych zrodet finansowania dziatal-
noSci oraz poziom stopy podatku dochodowego od przedsigbiorstw.
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1.1. WSKAZNIK PRZEDSIEBIORCZOSCI W LATACH 2004-2011

W opracowaniu wykorzystano waska definicje przedsiebiorczosci ograniczong do
przedsigbiorstw rejestrowanych w formie spoiek kapitalowych (Gawet, 2007; Pyka,
2007). Dla celoéw poréwnawczych postuzono si¢ wskaznikiem, ktory w dalszej czg-
Sci opracowania nazywany bedzie NDI'. Wartos$¢ tego indeksu wylicza sie, dzielac
liczbe rejestracji spolek kapitalowych przez 1000 oséb w wieku produkcyjnym.
W skali globalnej najwyzszymi wartoSciami analizowanego wskaznika charaktery-
zowaly si¢ wysoko rozwinigte panstwa, tj. USA, Kanada, Australia i Nowa Zelan-
dia, oraz wysoko rozwinigte kraje Europy Potnocnej i Zachodniej. Z krajow rozwi-
jajacych sie¢ wysokimi warto$ciami indeksu charakteryzowaly sie: Rosja, Lotwa,
Estonia, a takze Bulgaria i Rumunia. Najnizszy poziom przedsi¢biorczosci mozna
odnotowac w krajach Afryki, Azji Potudniowowschodniej i poiwyspu Arabskiego.

Rysunek 2. Zmiennos$¢ wskaznika zageszczenia firm
w krajach rozwinietych i transformujacych sie w latach 2004-2011
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Zrodio: opracowanie wiasne.

Duzym zr6znicowaniem postaw przedsiebiorczych charakteryzuja sie kraje
Unii Europejskiej. W tabeli 1 zestawiono ranking 23 panstw UE.

Z danych zawartych w tabeli 1 wynika, ze w UE wystepuje bardzo wysokie
zrOznicowanie zaggszezenia przedsiebiorstw. Najwyzsze Srednie warto$ci mozna
odnotowa¢ w Wielkiej Brytanii, Estonii, Butgarii i Lotwie. Najnizsze wartoSci
analizowanej zmiennej obserwowano w Polsce, Austrii, Grecji i Niemczech.
W badanym okresie mozna zaobserwowac pewne rdznice w stopniu zageszczenia
przedsiebiorstw w krajach rozwinietych i transformujacych si¢. Kraje rozwinigte
charakteryzowaly si¢ nieco nizszym §rednim poziomem tego wskaznika (3,31)
wzgledem panstw transformujacych si¢ (4,44). Rysunek 2 obrazuje poréwnanie

! New-firm Density Index.
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Tabela 1. Indeks zageszczenia firm w wybranych krajach UE
w latach 2004-2011

(nowo zatozone spotki na 1000 oséb aktywnych zawodowo)

Zageszczenie firm

Kraj
2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | $rednia

Wielka Brytania | 8,39 | 8,93 | 865 | 9,44 | 8,02 | 8,32 | 9,24 |10,41| 8,92
Estonia 6,04 | 6,85| 872 | 810 | 8,10 | 8,10 | 759 | 759 | 7,64
Butgaria 4,63 | 573|691 | 981 827| 720 | 689 | 6,89 | 7,04
totwa 4,66 | 558 | 7,16 | 7,67 | 5,80 | 4,67 | 7,83 |11,18| 6,82
Rumunia 598 | 6,13 | 6,17 | 6,82 | 6,69 | 3,77 | 3,46 | 4,41 | 543
Dania 4,24 | 518 | 6,65 | 7,20 | 6,45 | 412 | 456 | 455 | 5,36
Wegry 339 | 312|317 | 395 | 6,30 | 6,09 | 6,44 | 763 | 5,01
Szwecja 3,29 | 348 | 4,02 | 467 | 456 | 3,98 | 567 | 7,17 | 4,61
Portugalia 364 | 368| 4,02 | 439 | 451 | 3,92 | 4,00 | 4,08 | 4,02
Stowacja 279 | 308 | 349 | 411 | 450 | 401 | 444 | 481 | 3,90
Hiszpania 4,21 439 | 468 | 451 | 3,19 | 2,37 | 242 | 259 | 3,54
Stowenia 218 | 2,37 | 2,75 | 352 | 441 | 410 | 3,81 | 4,04 | 3,40
Finlandia 2211241 292|396 | 398 | 345 | 349 | 360 | 3,25
Francja 277 | 2,85 | 3,03 | 352 | 351 | 3,06 | 3,14 | 3,13 | 3,13
Holandia 2,26 | 264 | 3,30 | 3,15 | 3,44 | 3,16 | 3,056 | 3,20 | 3,03
Belgia 2,38 | 236|270 | 3,00 | 287 | 252 | 2,46 | 3,00 | 2,66
Czechy 201|193 | 224 | 284 | 3,04 | 290 | 3,00| 2,84 | 2,60
Litwa 1,53 | 1,82 | 2,14 | 265 | 2,19 | 2,18 | 2,18 | 2,18 | 2,11
Witochy 1,821 190 | 192|198 | 18| 1,73 | 1,79 | 163 | 1,83
Niemcy 1,12 1,21 1,19 1,19 1,19 1,35 | 1,35 | 1,23 1,23
Grecja 0,74 069| 101|112 | 085| 0,87 | 0,87 | 0,87 | 0,88
Austria 059 | 0,64 | 067 | 064 | 065 | 0558 | 0,61 | 0,56 | 0,62
Polska 048 | 048 | 0,48 | 050 | 0,46 | 0,52 | 0,49 | 0,49 | 0,49

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych Banku Swiatowego (http://sitereso-
urces.worldbank.org).
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wartoSci tego wskaznika w krajach rozwinigtych i transformujacych sig. W obu
analizowanych grupach panstw widoczny jest systematyczny wzrost tego wskaz-
nika, przy czym tempo jego wzrostu bylo wyzsze w krajach transformujacych sie.
Istotny wplyw na liczbe zakladanych przedsigbiorstw mial globalny kryzys finan-
sowy i kryzys zadluzeniowy w Europie. W latach 2008-2010 nastapito wyrazne
zmniejszenie warto$ci wskaznika zageszczenia przedsigbiorstw (rys. 2).

1.2. POZIOM | TEMPO ROZWOJU GOSPODARCZEGO W UNII
EUROPEJSKIEJ W LATACH 2004-2011

Tabela 2 zawiera dane dotyczace poziomu PKB per capita w analizowanych pan-
stwach UE.

Poziom PKB na mieszkanca w poszczegOlnych krajach UE jest zroznicowany.
Odchylenie standardowe tej zmiennej makroekonomicznej w badanym okresie
wynosito ponad 13,7 tys. USD. Szczegdlnie duze rownice w poziomie dochodu
sq widoczne miedzy krajami rozwinietymi a rozwijajacymi si¢. Najwyzsze wartoSci
byly obserwowane w Danii, Szwecji i Holandii ze §rednimi warto$ciami analizo-
wanej zmiennej powyzej 40 tys. USD, najnizsze za$ w Bulgarii i Rumunii (§rednie
wyniosly odpowiednio 4,1 i 5,1 tys. USD). W badanym okresie mozna zaobser-
wowac wystepowanie procesOw konwergencji, polegajacych na zblizaniu stopnia
rozwoju ekonomicznego krajow transformujacych sie w stosunku do krajow roz-
winigtych. W roku 2004 przecietny PKB per capita w krajach transformujacych
si¢ stanowil okoto 26% analizowanej zmiennej krajow rozwinigtych. W roku 2011
ta relacja wynosita 31%. Wynikalo to z przeci¢tnie szybszego tempa wzrostu PKB
w krajach transformujacych si¢ niz w krajach rozwinigtych. W badanym okresie
najszybciej w sensie ekonomicznym rozwijaly si¢ kraje gospodarek transformacji
systemowej: Slowacja i Polska. Najwolniej rozwijajacymi si¢ gospodarkami
w badanym okresie byly: Portugalia, Wtochy i Grecja.

1.3. DOSTEP DO ZEWNETRZNYCH ZRODEt. FINANSOWANIA
DZIALALNOSCI GOSPODARCZEJ

Zewngetrzne finansowanie dzialalnoSci gospodarczej jest waznym czynnikiem sty-
mulujacym jej rozwdj. Opierajac sie na danych Banku Swiatowego, w analizie
wykorzystano wartos$¢ kredytow udzielonych podmiotom prywatnym w odniesieniu
do PKB. Mankamentem tej miary jest pomini¢cie w analizie kredytow udzielanych
w walutach obcych, co szczegdlnie w krajach transformujacych si¢ miato istotne
znaczenie w badanym okresie (Belinskaja, Galiniene, 2010). Jednak ze wzgledu na
brak dostgpu do porownywalnych danych wskaznik ten traktowany jest jako przy-
blizony miernik dostepu przedsigbiorcéw do zewnetrznego finansowania. Zesta-
wienie wartoSci analizowanej zmiennej w krajach UE zawarto w tabeli 3.

Z danych zawartych w tabeli 3 mozna wywnioskowaé, ze wysoko rozwinigte
kraje UE, tj. Dania, Wielka Brytania Holandia, charakteryzuja si¢ wysokimi war-
toSciami ilorazu kredytow dla podmiotoéw prywatnych do wartosci PKB. Przecigtna
warto$¢ analizowanej zmiennej w krajach wysoko rozwinietych wyniosta okoto
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Tabela 2. PKB per capita w wybranych krajach UE
w latach 2004-2011 (w cenach statych z 2005 r. w USD)
PKB per capita (w USD w cenach statych z 2005r.)

Kraj

2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 | $rednia
Dania 46 539,8 | 47 546,6 | 48 999,4 | 49 554,9 | 48 878,4 | 45 862,8 | 46 379,7 | 46 699,2 | 47 557,6
Szwecja |39 942,6 |41 040,7 |42 564,2 |43 650,0 | 43 045,6 |40 534,5 | 42 825,7 |44 078,9 |42 210,3
Holandia |38 427,4 |39 122,3 |40 385,3 |41 877,4 | 42 467,3 | 40 699,9 | 41 151,4 | 41 366,4 | 40 687,2
Finlandia |38 427,4 |38 121,6 | 38 873,2 |40 027,1 | 39 376,9 | 37 556,5 | 37 949,8 | 38 032,4 | 38 545,6
Austria 36 445,8 | 37 067,3 | 38 237,9 | 39 501,5 | 39 895,1 | 38 255,9 | 38 926,5 | 39 815,4 | 38 518,2
Wielka
Brytania 36 385,7 | 37 318,8 | 38 815,5 | 40 712,8 | 40 642,7 | 36 995,0 | 38 050,3 | 38 926,3 | 38 480,9
Belgia 35586,9 | 36 011,5 | 36 728,6 | 37 511,2 | 37 582,6 | 36 242,4 | 36 780,4 | 36 941,2 | 36 673,1
Francia |33 295,8 | 33 542,8 | 34 823,1 | 36 009,6 | 36 469,0 | 34 687,0 | 36 184,6 | 37 271,1 | 35 285,4
Niemcy | 334635 |33819,0 |34 412,6 |34 982,1 |34 759,2 | 33 492,7 | 33 898,4 | 34 405,4 |34 154,1
Wiochy |30 421,7 | 30 478,8 | 30 972,3 | 31 263,5 | 30 666,0 | 28 807,5 | 29 163,1 | 29 156,3 | 30 116,2
Hiszpania |25 571,2 | 26 056,4 | 26 677,0 | 27 136,1 | 26 971,3 | 25 761,8 | 25 588,9 | 25 638,1 | 26 175,1
Grecja 21219,4 [ 21620,7 |22 721,1 | 23 431,5 | 23 289,1 | 22 467,5 | 21 310,2 | 19 809,3 | 21 983,6
Stowenia |17 196,5 | 17 854,6 | 18 838,8 |20 020,8 | 20 706,7 | 18 877,1 | 19 054,3 | 18 981,5 | 18 941,3
Portugalia |18 127,3 | 18 185,6 | 18 388,1 | 18 780,5 | 18 754,0 | 18 191,4 | 18 535,1 | 18 385,8 | 18 418,5
Czechy 11 925,0 | 12 705,6 | 13 553,5 | 14 240,6 | 14 554,9 | 13 815,6 | 14 116,1 | 14 414,9 | 13 665,8
Stowacja |10 683,2 | 11 384,5 | 12 324,5 [ 13 602,9 | 14 360,4 | 13 622,1 | 14 161,8 | 14 700,8 | 13 105,0
Wegry 10 499,0 | 10 936,9 | 11 380,9 | 11 411,6 | 11 533,8 | 10 766,3 | 10 926,5 | 11 132,8 | 11 073,5
Estonia |9467,6 |10330,3 | 11395, |12 265,8 |11 765,3 | 10 112,8 | 10 450,4 | 11 317,9 | 10 888,1
Litwa 7681,7 |7963,0 |8464,3 (90435 |95058 |9651,4 |10019,4|10375,0 |9 088,0
totwa 7009,9 |7604,0 |8249,3 |9110,6 |9426,2 |8081,5 |8320,2 |9554,6 |84195
Polska 6271,2 [6973,2 |7869,2 |8699,4 |8367,0 |6899,0 |69239 |79465 |7493,7
Rumunia |4378,7 |4572,0 |49439 |52505 |56754 |53104 |52332 |5374,9 |50924
Butgaria |3490,1 |37333 (39970 (42746 |4561,3 |43322 (43789 |45705 |4167,2

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie

: http://data.worldbank.org/data-catalog
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Tabela 3. Relacja kredytow udzielonych podmiotom prywatnym
do PKB w wybranych krajach UE w latach 2004-2011

Dostep do kredytu (kredyty w walucie krajowej dla przedsiebiorstw jako % PKB)

Kraj 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | $rednia
Dania 158,2 [171,8 [185,7 |202,5 |216,3 |223,9 |215,6 [208,4 | 197,8
Holandia 157,8 [165,0 [167,2 |188,1 [193,2 |214,2 |199,4 [198,4 | 185,4
Wielka Brytania |151,2 [158,5 [170,2 |186,3 |211,4 |212,6 [202,5 [186,8 | 184,9
Hiszpania 124,9 [145,7 |167,0 |187,9 [202,8 |212,1 |214,4 [205,9 | 182,6
Portugalia 135,9 140,7 [151,9 [162,5 [173,7 |186,8 [190,9 [192,3 | 166,8
Szwecja 101,3 [107,9 [112,8 |121,5 [127,6 |136,2 |135,4 [135,8 | 122,3
Austria 106,0 [115,6 [116,4 [115,4 [120,3 |126,0 |122,3 [119,8 | 117,7
Niemcy 112,9 [112,6 [109,6 [105,3 [108,6 |113,4 |106,9 [104,5 | 109,2
Francja 90,6 | 92,7 | 98,4 |105,6 |108,8 |111,5 [114,2 [116,2 | 104,7
Wiochy 84,8 | 89,0 | 94,5 (100,6 [104,8 [111,0 |122,8 [122,4 | 103,7
Grecja 70,8 | 79,6 | 85,2 | 93,9| 97,4 | 94,3 (1186 [121,9| 952
Belgia 71,2 | 73,8 | 82,0| 90,9| 93,9 | 975 | 944 | 926| 87,0
Estonia 60,8 | 69,7 | 82,8| 91,3| 96,4 [108,0 | 98,4 | 84,7 | 86,5
Finlandia 67,6 | 75,1 | 78,8 | 81,5| 86,0| 939 | 957 | 96,7 | 84,4
totwa 50,8 | 68,2 | 87,5| 88,7 | 90,5 |104,6 | 99,3 | 82,7 | 84,0
Stowenia 47,9 | 56,3| 659 | 78,8 | 853 | 929 | 944 | 91,4| 76,6
Wegry 45,9 | 51,2| 556 | 62,6 | 69,8 | 69,5| 688 | 650| 61,1
Butgaria 354 | 41,0| 449 62,8| 71,7 | 755 | 741 | 721 | 59,7
Litwa 28,8 | 40,9 | 50,1| 60,0 62,7 | 70,1 | 63,9 | 53,7| 5338
Czechy 31,3| 354 | 39,4 | 46,3| 50,6 | 52,0 | 53,0 | 554 | 454
Stowacja 30,4 | 351 | 387 | 42,4 | 450 | 48,1 | 51,2 | 54,3| 432
Polska 28,1 | 289 333 | 39,4| 49,6 | 50,4 | 51,9 | 54,9 | 42,1
Rumunia 15,7 | 20,0 | 25,9 | 35,1 | 45,0 | 46,1 | 454 | 42,8 | 34,5

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych Banku Swiatowego (http://data.world-
bank.org/data-catalog).
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130% PKB, za$§ w krajach transformujacych si¢ okolo 55%. Mozna wigc uznac,
ze dostep do zewngetrznego finansowania zwrotnego w krajach transformujacych
si¢ jest znacznie trudniejszy niz w krajach rozwinigtych i moze stanowi¢ istotng
barier¢ rozwoju przedsigbiorstw, a tym samym zniechg¢ca¢ podmioty do podej-
mowania i rejestrowania dziatalnosci.

1.4. KOSZTY ROZPOCZECIA DZIALALNOSCI GOSPODARCZEJ

Koszty rozpoczecia dziatalnoSci gospodarczej sa waznym czynnikiem oddziatuja-
cym na przedsigbiorczo$¢. Wysoki koszt poczatkowy wynikajacy z koniecznosci
wypelnienia regulacji administracyjnych stanowi barier¢ wejscia na rynek. Dane
niezbedne do dokonania poréwnar pochodza z raportu Banku Swiatowego Doing
Business 2010: Reforming through Difficult Times oraz bazy Doing Business 2012.
Miarg kosztow rozpoczecia dziatalnosci gospodarczej jest procentowa relacja
pomiedzy wszystkimi oficjalnie wymaganymi oplatami zwigzanymi z rejestracja
dziatalnoSci w odniesieniu do dochodu narodowego per capita. Im wyzszy jest ten
odsetek, tym wicksze bariery rozpoczecia dziatalnosci istniejg w danym panstwie.
Tabela 4 prezentuje ranking panstw Unii Europejskiej w kolejnoSci od najnizszej
do najwyzszej warto$ci badanej zmienne;.

Tabela 4. Koszty rozpoczecia dziatalnosci w 23 krajach UE
w latach 2004-2011

Koszt wynikajace z procedur rozpoczecia dziatalnosci (% dochodu narodowego)
Kraj 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | $rednia
Dania 0,00 0,00| 0,00| 0,00 0,00 0,00/ 0,00| 0,00 0,00
Szwecja 0,70 0,70| 0,70| 0,60| 0,60| 0,60| 0,60| 0,60 0,64
Wielka Brytania 0,90 0,70| 0,70| 0,80| 0,80| 0,70| 0,70| 0,70 0,75
Francja 1,10| 1,20 1,10| 1,10| 1,00| 0,90 | 0,90| 0,90 1,03
Finlandia 1,20 1,20 1,10| 1,00| 1,00| 0,90 1,10| 1,00 1,06
Litwa 3,70| 3,30| 2,80| 3,00| 2,70| 2,40 | 2,80| 2,80 2,94
Estonia 7,50| 6,20 | 5,10| 2,00| 1,70| 1,70| 1,90| 1,80 3,49
Stowacja 5,70 | 5,00| 4,80| 4,20| 3,30| 2,00| 1,90| 1,80 3,59
totwa 9,30| 4,20 3,50| 3,00| 2,30| 2,170 | 1,50| 2,60 3,56
Rumunia 740| 530 4,40| 450| 3,50| 2,80 | 2,60| 3,00 4,19
Niemcy 590 4,70 | 5,10| 5,70| 560| 4,70 | 4,80| 4,60 5,14
Austria 6,00 570| 560| 5,40| 510| 510 | 5,20| 5,20 5,41
Butgaria 10,30| 9,60| 7,90 840| 2,00| 1,70| 1,60| 1,50 5,38
Stowenia 13,50 |12,00| 9,40| 8,50 0,10| 0,00| 0,00 | 0,00 5,44
Belgia 11,30 (11,10| 5,80| 5,30 | 5,20| 5,30| 5,40| 5,20 6,83
Holandia 13,20 13,00| 7,20| 6,00| 590| 560| 5,70| 5,50 7,76
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Portugalia 13,50|13,40| 7,90| 7,00| 6,50| 6,40 | 6,50| 2,30 7,94
Czechy 10,80| 9,50| 8,90(10,60| 9,60 | 9,20 | 9,30| 8,40 9,54
Hiszpania 17,00 16,50 16,20 {15,10 | 14,90 | 15,00 {15,170 | 4,70 | 14,31
Wegry 22,90 |22,40|20,90 (17,70 | 8,40 | 8,00 | 8,20| 7,60| 14,51
Wiochy 21,40|20,70 (20,00 (18,70 (18,50 (17,90 |18,50 |18,20 | 19,24
Polska 20,60 (22,20 (21,40 (21,20 (18,80 (17,90 (17,50 |17,30 | 19,61
Grecja 32,50(22,00(21,70 21,10 | 22,50 {20,20 (20,70 |20,10| 22,60

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie Doing Business 2010: Reforming through
Difficult Times (2010), (http://www.doingbusiness.org/reports/global-reports/doing-busi-
ness—2010 oraz www.doingbusiness.org/global-reports/doing-business-2012).

Dania jest krajem, w ktdrym koszty rozpoczecia dziatalnoSci gospodarczej sa
zerowe. Kraje skandynawskie charakteryzuja si¢ najnizszymi wartoSciami anali-
zowanej zmiennej. Druga pozycje w rankingu zajmuje Wielka Brytania. Krajami
o najwyzszych wzglednych kosztach rozpoczecia dziatalnosci sg Grecja (22,6),
Wegry (22,12) i Polska (19,61). Warto zauwazy¢, ze wysoko$¢ kosztodw zwigzanych
z rozpoczeciem dziafalno$ci gospodarczej w krajach rozwinigtych i transformuja-
cych si¢ byta niemal identyczna i wynosila okolo 7,1%.

1.5. CZAS NIEZBEDNY DO ROZPOCZECIA
DZIALALNOSCI GOSPODARCZEJ

Dtugi okres niezb¢dny do sformalizowania dziatalnoSci gospodarczej moze by¢
czynnikiem demotywujacym przedsiebiorcow do jej rozpoczecia. Im krotszy jest
ten czas, tym lepsze warunki do rozpoczecia dziatalnoSci maja przedsigbiorcy
w danym kraju. Minimalna liczba dni réwna si¢ 1. Tabela 5 prezentuje zestawie-
nie mediany dni niezbednych do wypetnienia wszelkich wymaganych prawem
procedur zwigzanych z rejestracjg dziatalnoSci gospodarczej w formie spotki
posiadajacej osobowo$¢ prawna.

Przedsiebiorcy w Austrii moga najszybciej rozpocza¢ dzialalno$¢ w formie
spotek prawa handlowego (2 dni). Réwniez w Danii czas ten jest krotki i wynosit
w badanym okresie przeci¢tnie 6 dni. Na trzecim miejscu znajduje si¢ Francja
(7 dni). Krajami, w ktorych rozpoczecie dziatalnoSci jest najbardziej czaso-
chtonne, sa: Hiszpania (53 dni), Stowenia (35 dni) oraz Polska (31 dni). Warto
zauwazy¢, ze w calym badanym okresie nastepuje znaczace skracanie czasu zwia-
zanego z rejestrowaniem dziatalno$ci gospodarcze;.

1.6. PROCEDURY ZWIAZANE Z ROZPOCZECIEM DZIAtALNOSCI

Ta kategoria obejmuje wszelkie relacje zachodzace migedzy przedsigbiorca a orga-
nami administracji pafstwowej zwigzane z procesem rejestracji dzialalnosci
gospodarczej. Im wyzsza warto$¢ ma 6w wskaznik, tym bardziej jest utrudnione
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Tabela 5. Czas niezbedny do rozpoczecia dziatalnosci gospodarczej
w wybranych krajach UE w latach 2004-2011

Liczba dni niezbedna do rozpoczecia dziatalnosci
Kraj 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | przecigtna
Austria 2 2 2 2 2 2 2 2 2
Dania 7 6 6 6 6 6 6 6 6
Francja 7 7 7 7 7 7 7 7 7
Holandia 9 9 8 8 8 8 8 8 8
Witochy 13 13 13 13 10 10 6 6 11
Rumunia 28 11 11 9 9 9 9 14 13
\é\:ii'::ia 13 13 13 13| 13| 13] 13| 13 13
Finlandia 14 14 14 14 14 14 14 14 14
Belgia 34 34 27 4 4 4 4 4 14
totwa 16 16 16 16 16 16 16 16 16
Szwecja 16 16 16 16 16 16 16 16 16
Wegry 52 38 38 16 5 4 4 4 20
Portugalia 78 54 8 7 6 6 6 5 21
Estonia 72 35 35 7 7 7 7 7 22
Niemcy 45 24 24 18 18 18 15 15 22
Litwa 26 26 26 26 26 26 22 22 25
Czechy 40 40 24 17 20 20 20 20 25
Stowacja 52 27 27 27 18 18 18 18 26
Grecja 38 38 38 38 19 19 19 11 28
Butgaria 32 32 32 32 49 18 18 18 29
Polska 31 31 31 31 31 32 32 32 31
Stowenia 60 60 60 60 19 6 6 6 35
Hiszpania 114 47 47 47 a7 47 47 28 53

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie: Doing Business 2010: Reforming through
Difficult Times (2010) (http://www.doingbusiness.org/reports/global-reports/doing-busi-
ness—2010 oraz www.doingbusiness.org/global -reports/doing-business—2012).

rozpoczecie dziatalnoSci gospodarczej. Wskaznik nie obejmuje procedur specy-
ficznych dla konkretnej branzy. Procedury zwigzane z rozpoczeciem dziatalnoSci
gospodarczej stanowig bariere administracyjng wejscia na rynek, a tym samych
moga utrudnia¢ rozpoczgcie dziatalnosci, destymulujac przedsigbiorczo$¢. Tabela
6 prezentuje ranking 23 panstw UE w latach 2004-2011 w kolejnoSci rosnace;.
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Tabela 6. Procedury zwigzane z rozpoczeciem dziatalnosci
w 23 krajach UE w latach 2004-2011

Liczba procedur zwigzanych z rozpoczeciem dziatalnosci
Kraj 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | przecigtna
Finlandia 3 3 3 3 3 3 3 3 3
Belgia 7 4 4 3 3 3 3 3 4
Hiszpania 10 3 3 3 3 3 3 3 4
Dania 5 4 4 4 4 4 4 4 4
Wielka Brytania 6 5 5 5 5 5 5 5 5
Estonia 6 6 6 5 5 5 5 5 5
Wiochy 9 5 5 5 5 5 5 4 5
Szwecja 3 6 6 6 6 6 6 6 6
Portugalia 11 5 5 5 5 5 5 6 6
Grecja 15 6 6 6 4 4 4 4 6
Stowacja 10 9 9 9 5 3 2 2 6
Litwa 8 7 6 6 6 6 6 6 6
totwa 5 8 7 7 7 7 6 6 7
Butgaria 11 11 9 9 4 4 4 4 7
Wegry 6 9 9 9 6 6 6 6 7
Rumunia 6 9 9 9 6 6 6 6 7
Polska 10 11 8 7 6 6 6 5 7
Austria 8 8 8 8 8 8 8 8 8
Holandia 7 10 10 10 10 6 6 6 8
Francja 8 9 9 9 9 9 9 9 9
Czechy 10 10 10 10 9 9 9 9 10
Stowenia 9 10 10 10 10 10 10 10 10
Niemcy 9 15 15 15 15 15 15 11 14

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie: Doing Business 2010: Reforming through
Difficult Times (2010) (http://www.doingbusiness.org/reports/global-reports/doing-busi-
ness—2010 oraz www.doingbusiness.org/global -reports/doing-business-2012).

Krajami ograniczajacymi administracyjne bariery wejscia na rynek w najwick-
szym stopniu przez likwidacje hamujacych swobode gospodarcza procedur sa:
Finlandia (3), Belgia (4) oraz Hiszpania (4). Najwigksze bariery proceduralne
stojg przed przedsiebiorcami w Niemczech (14), Stowenii (10) i Czechach (10).
Niemal we wszystkich analizowanych krajach obserwowano wyrazny trend
zmniejszania liczby procedur zwigzanych z rejestracjg dziatalnosci, a wiec organy
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administracyjne panstw daza do zachecania przedsigbiorcOw przez znoszenie
barier administracyjnych.

1.7. ZBIORCZY WSKAZNIK JAKOSCI RZADZENIA

Wartos¢ tego wskaznika znormalizowanego w przedziale <-2,5; 2,5> jest wyzna-
czona na podstawie szeSciu kategorii opisanych w raporcie Banku Swiatowego
Worldwide Governance Indicator(2012). Znormalizowanie wskaznika we wskaza-
nym przedziale pozwala na porOwnywanie wielkoSci nominowanych w r6znych
jednostkach (Klapser, 2010). Im wyzsza warto$¢ wskaznika, tym bardziej obywa-
telskie jest dane panstwo. Niskie wartoSci tej zmiennej Swiadcza o niskiej jakosci
pafistwa, co zwykle wigze si¢ z wysokim poziomem korupcji, niska jakoScia pra-
wodawstwa badZ ograniczeniem swobdd obywatelskich. Podazajac za raportem
Banku Swiatowego, wartos¢ wskaznika kompozytowego wyznaczono jako §rednia
wazong szesciu nastepujacych wskaznikow:

A. Wolnos¢ stowa i swoboda demokratycznego wyboru (voice and accountabi-
lity) — ten wskaznik bierze pod uwage parametry instytucjonalne zwigzane
z organizacja wyboréw wladz panstwowych, jak réwniez wolno$¢ stowa
i wolno$§¢ przekazu medialnego oraz swobode zrzeszania sie. Im wyzsza
wartoScig tego wskaznika charakteryzuje si¢ kraj, tym bardziej jest on
demokratyczny.

B. Stabilno$¢ polityczna (political stability) — wskaznik mierzy, w jakim stopniu
w danym kraju zmiany rzadu mogg by¢ przeprowadzane w sposOb niedemo-
kratyczny, czyli w wyniku przewrotu badzZ innych nielegalnych praktyk. Im
wyzsza warto$¢ tego wskaznika, tym nizsze jest prawdopodobienistwo, ze wia-
dza w kraju zostanie przejeta w sposob niedemokratyczny.

C. Efektywnos¢ wladzy publicznej (government effectiveness) — wskaznik okresla
jakos¢ wiadzy publicznej, standard uslug publicznych oraz zakres autonomii
ustug publicznych od czynnikdw politycznych.

D. Jakos¢ regulacji (regulatory quality) — wskaznik ten okreSla stopiefi zaangazo-
wania rzadu i innych organdw wladzy publicznej w tworzenie i wdrazanie
regulacji wspierajacych sektor prywatny.

E. Panstwo prawa (rule of law) — wskaznik okresla, w jakim stopniu standardy
pafistwa prawa sg przestrzegane w danym kraju. Dotyczy to w szczegdlnoSci
przestrzegania kontraktow, prawa wlasnosci, praw obywatelskich, zasad i sku-
tecznoSci dziatania policji, sgdownictwa, a takze czestotliwosci wystepowania
zjawisk przestepczych.

F. Kontrola korupcji (control of corruption) — wskaznik ten okresla site i zaanga-
zowanie organow pafistwa w walce z patologicznym zjawiskiem korupcji rozu-
mianej jako wykorzystywanie wiadzy publicznej w celu osiagnigcia prywatnych
korzysci.

W wyniku konsolidacji wskazanych powyzej wskaznikoéw uzyskano wartosci
zbiorczego wskaznika jakoSci rzadzenia w 23 krajach UE w latach 2004-2011,
ktdre zestawiono w tabeli 7.
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Tabela 7. Zbiorczy wskaznik jakosci rzadzenia
w 23 krajach UE w latach 2004-2011

Zbiorczy wskaznik jakosci rzadzenia <-2,5;2,5>

Kraj 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | $rednia
Finlandia 2,11 | 2,02 | 205|198 | 197 | 1,99 | 1,95 | 1,96 2,00
Dania 2,03 | 1,90 | 2,03 | 2,07 | 2,01 | 2,01 | 1,96 | 1,99 2,00
Szwecja 191 (175 1180 (187 | 184 | 189 | 189 | 1,91 1,86
Holandia 1,79 | 1,71 (1,71 | 1,75 | 1,73 | 1,76 | 1,76 | 1,82 1,75
Austria 1,78 | 1,71 (1,74 | 1,84 | 1,75 | 1,63 | 1,60 | 1,49 1,69
Niemcy 1,50 [ 1,565 | 158 [ 156 | 152 | 150 | 149 | 1,48 1,52
Wielka Brytania | 1,56 | 1,47 | 1,69 | 1563 | 147 | 1,35 | 1,41 | 1,38 1,47
Belgia 1,34 | 1,28 (1,26 (1,28 | 1,23 | 1,33 | 1,34 | 1,40 1,31
Francja 1,256 | 1,24 (1,28 | 1,26 | 1,26 | 1,25 | 1,30 | 1,27 1,26
Estonia 0,95 {096 | 1,04 | 1,00 | 1,02 | 1,02 | 1,03 | 1,03 1,01
Portugalia 1,12 | 1,11 [ 0,96 [ 0,94 | 1,02 | 1,02 | 0,94 | 0,92 1,00
Stowenia 0,97 | 091 {09 |094 0,99 | 102 | 0,88 | 0,90 0,94
Hiszpania 1,11 {113 (088 (0,85 | 0,87 | 083 | 0,87 | 0,93 0,93
Czechy 069 (079 0,77 | 0,71 | 0,77 | 0,82 | 0,80 | 0,84 0,77
Wegry 085|082 (087|078 |071 | 064 | 0,62 | 0,66 0,74
Stowacja 0,65 (0,74 | 0,69 | 0,64 | 0,70 | 0,66 | 0,67 | 0,68 0,68
Litwa 0,64 | 061|055 |055 053|054 |062 |0,60 0,58
totwa 052|059 | 062 |054 |048 | 0,51 | 0,54 | 0,62 0,54
Polska 0,34 (0,42 037 | 043 | 057 | 066 | 0,71 | 0,75 0,53
Grecja 0,67 (061|061 |055 |046 | 0,33 | 0,24 | 0,20 0,46
Witochy 0,56 (048 | 046 | 040 | 042 | 0,36 | 0,36 | 0,36 0,43
Butgaria 0,15 | 0,16 | 0,10 | 0,06 | 0,03 | 0,10 | 0,09 | 0,07 0,10
Rumunia -0,11|-0,10| 0,00 | 0,00 | 0,03 | 0,04 | 0,07 | 0,05 0,00

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie: Worldwide Governance Indicators (2012),
(http://info.worldbank.org/governance/wgi/index.asp).
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Krajami o najwyzszych warto$ciach analizowanego wskaznika sg: Finlandia (2,0),
Dania (2,0) i Szwecja (1,86). Najnizszymi Srednimi wartoSciami tego wskaznika cha-
rakteryzowaly si¢: Rumunia (0,00), Buigaria (0,1), Wiochy (0,43) i Grecja (0,46).
Tizeba zaznaczy¢ bardzo duza roznice wartosci tego wskaznika pomiedzy krajami
rozwinietymi (1,36) a krajami transformujgcymi si¢ (0,59). Kraje transformacji sys-
temowej maja ogromny dystans do nadrobienia w kwestii tworzenia i doskonalenia
instytucji pafistwa. Tizeba tez zaznaczy¢ duze zrdznicowanie tego wskaznika w gru-
pie krajow rozwinigtych. Najwyzszymi wartoSciami charakteryzuja si¢ tu kraje skan-
dynawskie, za§ rozwinigte kraje basenu Morza Srodziemnego maja wartosci tego
wskaznika zblizone do mtodych demokracji (Polska czy kraje nadbattyckie).

1.8. PODATEK DOCHODOWY

Wysokos¢ stopy podatkowej silnie oddziatuje na postawy przedsigbiorcze. Wysoki
poziom stopy podatkowej sprawia, ze oplacalno$¢ projektow inwestycyjnych spada,
a okres stopy zwrotu si¢ wydtuzy. Z tego wzgledu cz¢$¢ potencjalnie atrakcyjnych
pomystéw inwestycyjnych nie jest realizowana w sposob sformalizowany lub przed-
siebiorcy realizuja ja tzw. szarej strefie. Z tego wzgledu wzrost stopy podatkowe;j
jest traktowany jako destymulanta przedsigbiorczosci. Systemy podatkowe w ana-
lizowanych krajach Unii Europejskiej nie sa zunifikowane, a brana pod uwage
stopa podatkowa uwzglednia §redni poziom dla wszystkich branz dziatajacych
w danym kraju. W niniejszym opracowaniu wykorzystano §rednig stope podatku
od przedsiebiorstw opublikowana w raporcie KPMG Corporate and Indirect Tax
Survey (2013). Tabela 8 prezentuje klasyfikacje analizowanych krajow w kolejnosci
rosnacej wartosci Sredniej w okresie od 2004 do 2011 roku.

Najlepsze warunki do rozwoju przedsiebiorczosci pod wzgledem wysokoSci
stopy podatku dochodowego od korporacji odnotowaé mozna w krajach rozwi-
jajacych sie, tj. Bulgarii (14,13%), Litwie i Lotwie (po 15%). Pierwsza dziesigtka
krajow o najnizszej stopie podatkowej to kraje rozwijajace si¢. Najwyzsze Srednie
poziomy badanej zmiennej mozna odnotowa¢ w Belgii, Francji i we Wloszech.
Srednia warto$é stopy podatku dochodowego w krajach transformujacych si¢
wyniosla 18,2%, za$ w krajach rozwinigtych przekroczyta 29,3%. Kraje transfor-
mujace si¢ stosujg swego rodzaju dumping podatkowy, skianiajac w ten sposob
przedsigbiorcéw do rozpoczynania dziatalanosci gospodarcze;.

2. TAKSONOMICZNY WSKAZNIK
WARUNKOW ROZWOJU PRZEDSIEBIORCZOSCI
W WYBRANYCH KRAJACH UNII EUROPEJSKIEJ

2.1. METODA KONSTRUKCJI WSKAZNIKA TAKSONOMICZNEGO

Analiza taksonomiczna warunkéw rozwoju przedsigbiorczoSci w krajach UE
wigze si¢ z wyznaczeniem zestawu zmiennych, ktore w istotny sposdb determinujg
decyzje przedsigbiorcow o rozpoczeciu sformalizowanej dziatalnoSci gospodar-
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Tabela 8. Srednia stopa podatkowa w 23 krajach UE w latach 2004-2011

Stawka CIT (% dochodu)

Kraj 2004 |2005 |2006 | 2007 | 2008 | 2009 |2010 |2011 | $rednia
Butgaria 15,00 | 15,00 | 15,00 | 10,00 | 10,00 | 28,00 | 10,00 | 10,00 | 14,13
totwa 15,00 | 15,00 | 15,00 | 15,00 | 15,00 | 15,00 | 15,00 | 15,00 | 15,00
Litwa 15,00 | 15,00 | 15,00 | 15,00 | 15,00 | 15,00 | 15,00 | 15,00 | 15,00
Rumunia 16,00 | 16,00 | 16,00 | 16,00 | 16,00 | 16,00 | 16,00 | 16,00 | 16,00
Wegry 16,00 | 16,00 | 16,00 | 16,00 | 16,00 | 16,00 | 19,00 | 19,00 | 16,75
Polska 19,00 | 19,00 | 19,00 | 19,00 | 19,00 | 19,00 | 19,00 | 19,00 | 19,00
Stowacja 19,00 | 19,00 | 19,00 | 19,00 | 19,00 | 19,00 | 19,00 | 19,00 | 19,00
Estonia 24,00 | 23,00 |23,00|22,00|21,00|21,00|21,00|21,00 22,00
Czechy 26,00 | 24,00 | 24,00 | 24,00 | 21,00 | 20,00 | 19,00 | 19,00 | 22,13
Stowenia 25,00 | 25,00 | 25,00 | 23,00 | 22,00 | 21,00 | 20,00 | 20,00 | 22,63
Portugalia 27,50 (27,50 | 27,50 | 25,00 | 25,00 | 25,00 | 25,00 | 25,00 | 25,94
Finlandia 26,00 | 26,00 | 26,00 | 26,00 | 26,00 | 26,00 | 26,00 | 26,00 | 26,00
Austria 34,00 | 25,00 | 25,00 | 25,00 | 25,00 | 25,00 | 25,00 | 25,00 | 26,13
Dania 28,00 | 28,00 | 28,00 | 25,00 | 25,00 | 25,00 | 25,00 | 25,00 | 26,13
Grecja 32,00|29,00|29,00 | 25,00 | 25,00 |25,00|24,00|20,00| 26,13
Holandia 31,50 (29,60 | 29,60 | 25,50 | 25,50 | 25,50 | 25,00 | 25,00 | 27,15
Szwecja 28,00 | 28,00 | 28,00 | 28,00 | 28,00 | 26,30 | 26,30 | 26,30 | 27,36
Wielka Brytania |30,00 (30,00 (30,00 | 30,00 | 30,00 | 28,00 | 28,00 | 26,00 | 29,00
Hiszpania 35,00 | 35,00 | 35,00 | 32,50 (32,50 | 30,00 | 30,00 | 30,00 | 32,50
Francja 33,83 33,33 33,33 |33,33|33,33|33,33|33,33|33,33| 33,39
Niemcy 38,31 38,34 | 38,36 | 38,36 | 29,561 29,44 | 29,41 | 29,37 | 33,89
Belgia 34,00 | 34,00 | 34,00 | 34,00 | 34,00 | 34,00 | 34,00 | 34,00 | 34,00
Witochy 37,25 37,25 |37,25|37,25|31,40 31,40 31,40 |31,40 | 34,33

Zrodio: opracowanie wiasne na podstawie: Corporate and Indirect Tax Rate Survey
(2013), (www.kpmg.com).
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czej. Zmienne oddzialujace pozytywnie okreSla si¢ jako stymulanty, za$ te, ktore
maja negatywny wplyw na rozw0j przedsigbiorczosci, to destymulanty (Majewski,
1999). Laczne traktowanie tych zmiennych jest mozliwe po przeksztalceniu desty-
mulant w stymulanty, a nast¢pnie po ich standaryzacji. W celu znormalizowania
stymulant zastosowano nastepujaca procedure:

x; — i-ta wartoS¢ zmiennej, za$ nx to wartoS¢ znormalizowana tej zmiennej.
WartoSci znormalizowane znajduja si¢ w przedziale od 0 do 1;
przy czymx = (xy, ..., X,,).
Niech: ¢ = min(X), b = max(X).
P xi
Jesli a = 0, to nx; = =,
" b

X;—a
b—a
Destymulanty zamieniono na stymulanty w ten sposob, ze wyznaczono ich

wartos$¢ przeciwng, a nastgpnie stosowano procedure jak w odniesieniu do sty-
mulant. Wyznaczony wskaznik taksonomiczny ma nastepujacg postac:

Jesli zas a < 0, to nx; =

n
TI = Za)l’xl‘,
i=1

gdzie:
TI — warto$¢ wskaznika taksonomicznego;
w; — waga i-tej stymulanty x;.

Wagi zostaly wyznaczone za pomoca algorytmu ewolucyjnego, ktory jest
modyfikacjg algorytméw Monte Carlo.

Wsrdd analizowanych determinant przedsiebiorczoSci okreslono nastepujace
stymulanty rozwoju przedsigbiorczoSci:

a) PKB per capita;

b) tempo wzrostu PKB;

c) relacja kredytow udzielonych podmiotom prywatnym do PKB;
d) zbiorczy wskaznik jakoSci rzadzenia;

oraz nastepujace destymulanty:

a) koszty rozpoczecia dziatalnoSci gospodarczej;

b) liczba procedur zwigzana z rozpoczeciem dziatalnoSci gospodarczej;
¢) liczba dni niezbedna do rozpoczecia dziatalnosci gospodarczej;

d) warto$¢ podatku dochodowego od przedsigbiorstw.

Zastosowanie wskazanej procedury pozwolito na okreSlenie stymulant
(i destymulat), ktére w istotny sposdb wplywaja na wskaznik taksonomiczny.
W tym celu do wskaznika przyjeto tylko te zmienne, ktorych wspotczynnik kore-
lacji ze wskaznikiem byt na poziomie wyzszym niz 0,5. Na tej podstawie do
wskaznika zakwalifikowano nastepujace zmienne i okreSlono ich wagi (tab. 9).
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Tabela 9. Wagi poszczegodlnych stymulant i destymulant
we wskazniku taksonomicznym

Stymulanta/ PKB Kredyty | Koszty roz- | Liczba dni Liczba Wskaznik
destymulanta | per capita do PKB poczecia do otwar- procedur jakosci
dziatalnosci | cia dziatal- rzagdzenia
nosci
Wagi 0,1297694 | 0,1554335 | 0,1689461 | 0,2446057 | 0,1641638 | 0,1370811

Zrodio: opracowanie wiasne.

Jak tatwo zauwazy¢ najwickszy wplyw na warto$¢ wskaznika maja nastepujace
zmienne:

a) liczba dni niezbednych do otwarcia dzialalnosci (ponad 24% udzialu we
wskazniku);

b) koszty rozpoczecia dzialalnosci (niemal 17%);

¢) liczba procedur niezbgdnych do otwarcia dziatalnoSci (ponad 16%).

W mniejszym stopniu na warunki do rozwoju przedsiebiorczosci oddzialywaly:

a) zbiorczy wskaznik jakosSci rzadzenia (niespeina 14% udziatu we wskazniku);
b) PKB per capita (niespeina 13%).

Przedsiebiorcy zwracajg najwickszg uwage na bariery administracyjne i w nich
widzg najwickszg przeszkode w otwieraniu dzialalnosci gospodarczej.

Dla wskazanych stymulant i destymulant wyznaczono warto$¢ taksonomicz-
nego wskaznika rozwoju przedsigbiorczoSci. Im wyzsza warto$¢ tego wskaznika,
tym bardziej korzystne warunki do rozwoju przedsigbiorczoSci wystepuja
w poszczegOlnych krajach. Tabela 10 prezentuje zestawienie taksonomicznego
wskaznika warunkOw rozwoju przedsigbiorczos$ci w kolejnoSci rosngcej dla war-
toSci Srednich w okresie 2004-2011.

Znaczaco lepsze warunki do prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej panuja
w wysoko rozwinigtych krajach Europy Zachodniej i P6tnocnej. Rysunek 3 pre-
zentuje zmiany wskaznika taksonomicznego w czasie w grupie pafnstw rozwinig-
tych i transformujacych sie.

Liderami pod wzgledem korzystnych warunkéw rozwoju przedsiebiorczosci
byty: Dania, Wielka Brytania, Finlandia i Szwecja. Najgorsze warunki rozwoju
przedsiebiorczosci w badanym okresie wystepowaly w Polsce, Grecji, Bulgarii
i Czechach. W catym badanym okresie byt obserwowany staty przecigtny wzrost
wartoSci analizowanego wskaZnika, co Swiadczy o poprawie warunkow rozwoju
przedsigbiorczo$ci w UE. Kraje transformujace systematycznie zmniejszaty
dystans do krajow rozwinietych. W 2004 r. przeci¢tnie wartoS¢ tego wskaznika
dla krajow transformujacych si¢ stanowila 74% wartoSci tego parametru dla
krajow rozwini¢tych, za§ w 2011 r. iloraz ten wynosit juz tylko 83%. Warto
rowniez zaznaczy¢, ze globalny kryzys finansowy nie wplynat w dramatyczny
sposOb na wartosci tego wskaznika. W wiekszoSci analizowanych krajow
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Tabela 10. Taksonomiczny wskaznik rozwoju przedsiebiorczosci
dla wybranych krajow UE w latach 2004-2011
Taksonomiczne wskazniki warunkéw do rozwoju przedsigbiorczosci
Kraj 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | $rednia
Dania 0,8928 | 0,9116 | 0,9331 | 0,9487 | 0,9528 | 0,9502 |0,9427 |0,9404 | 0,9340
Wielka Brytania | 0,8019 | 0,8175 | 0,8369 |0,8489 | 0,8624 | 0,8468 | 0,8462 | 0,8358 | 0,8370
Finlandia 0,8043 | 0,8049 | 0,8114 | 0,8109 | 0,8128 | 0,8168 |0,8156 |0,8187 | 0,8119
Szwecja 0,8236 | 0,7826 | 0,7910 | 0,8049 | 0,8056 | 0,8099 |0,8104 |0,8121 | 0,8050
Austria 0,7565 |0,7620 | 0,7680 | 0,7778 | 0,7783 | 0,7705 | 0,7673 | 0,7611 | 0,7677
Belgia 0,6181 | 0,6562 | 0,7054 | 0,7803 | 0,7800 | 0,7847 |0,7840 | 0,7880 | 0,7371
Francja 0,7194 | 0,7077 | 0,7180 | 0,7249 | 0,7288 | 0,7259 |0,7348 | 0,7372 | 0,7246
Holandia 0,6777 | 0,6416 | 0,6768 | 0,7015 | 0,7055 | 0,7744 |0,7646 |0,7696 | 0,7140
Hiszpania 0,4104 | 0,6662 | 0,6711 | 0,6923 | 0,7034 | 0,7003 |0,7098 |0,8065 | 0,6700
Litwa 0,5972 | 0,6203 | 0,6415 | 0,6513 | 0,6550 | 0,6577 | 0,6662 | 0,6584 | 0,6435
Portugalia 0,4097 | 0,5416 | 0,6701 | 0,6839 | 0,7025 | 0,7112 |0,7084 |0,7199 | 0,6434
Estonia 0,4678 | 0,5644 | 0,5870 | 0,6826 | 0,6876 | 0,6913 |0,6851 |0,6784 | 0,6305
Niemcy 0,5981 | 0,5784 | 0,5789 | 0,5866 | 0,5865 | 0,5911 |0,5890 |0,6344 | 0,5929
totwa 0,5534 | 0,5600 | 0,5932 | 0,5940 | 0,5960 | 0,6051 |0,6197 |0,6044 | 0,5907
Stowacja 0,4509 |0,5323 | 0,5354 | 0,5411 | 0,6232 | 0,6501 | 0,6665 | 0,6696 | 0,5836
Wegry 0,4698 | 0,4670 | 0,4823 | 0,5470 | 0,6564 | 0,6512 |0,6494 |0,6523 | 0,5719
Stowenia 0,4594 | 0,4579 | 0,4822 | 0,4964 | 0,6368 | 0,6697 |0,6616 |0,6609 | 0,5656
Wiochy 0,4707 | 0,5247 | 0,5332 | 0,5427 | 0,5536 | 0,5535 |0,5673 | 0,5839 | 0,5412
Rumunia 0,4708 | 0,4864 | 0,5038 | 0,5174 | 0,5712 | 0,5743 |0,5781 | 0,5635 | 0,5332
Czechy 0,4399 | 0,4577 | 0,4996 | 0,5089 | 0,56277 | 0,5319 |0,5316 |0,5412 | 0,5048
Butgaria 0,3948 | 0,4036 | 0,4373 | 0,4454 | 0,5098 | 0,5854 |0,5845 |0,5829 | 0,4929
Grecja 0,2908 | 0,4626 | 0,4692 | 0,4747 | 0,5314 | 0,5312 |0,5403 | 0,5612 | 0,4827
Polska 0,4010 | 0,3857 | 0,4283 | 0,4509 | 0,4917 | 0,4988 |0,5059 |0,5237 | 0,4608

Zrédto: opracowanie wtasne.

dostrzezono wyhamowanie tempa jego wzrostu, bez odwrocenia rosnacej ten-
dencji. Rysunek 4 obrazuje dynamike zmian wskaznika taksonomicznego

w czasie.
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Rysunek 3. Wskaznik taksonomiczny warunkéw rozwoju przedsigbiorczosci
krajow rozwinietych i transformujacych sie w latach 2004-2011
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Zrodio: opracowanie wiasne.

Rysunek 4. Dynamika zmian wskaznika taksonomicznego
w latach 2004-2011
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Zrodio: opracowanie wiasne.

Na podstawie rysunku 4 wyciggnag¢ mozna nastepujace wnioski:

A. W calym okresie obserwowano wzrost mediany wskaznika taksonomicznego,
przy czym najwieksza dynamika wzrostu miata miejsce w latach 2004-2007.
W okresie od 2008 r. do 2011 r. nastapito znaczace spowolnienie dynamiki
wzrostu wskaznika taksonomicznego wérod 23 krajow UE, co byto spowodo-
wane przede wszystkim pogorszeniem si¢ warunkOéw makroekonomicznych
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wynikajacych z globalnego kryzysu finansowego. Wigkszos¢ krajow UE zacie-
$nifa polityke fiskalna, jak réwniez wprowadzita wiele regulacji utrudniajacych
dostep do finansowania zewngtrznego.

B. Odchylenia standardowe wskaZznika w poszczeg6lnych latach byly coraz mniej-
sze, a wigc kraje UE upodobnialy si¢ do siebie w coraz wigkszym stopniu pod
wzgledem stymulowania warunkéw do rozwoju przedsigbiorczosci. Kraje
transformujace w wigkszosci przypadkow liberalizowaly procedury zwigzane
z rejestracja dziatalano$ci gospodarczej, co skutkowalo zmniejszaniem si¢
liczby procedur, skrdceniem czasu ubiegania si¢ o rejestracje, a w konsekwen-
cji skutkowalo nizszymi kosztami rejestracji dzialalnosci. Efektem tego byto
wyrOwnywanie si¢ median wartosci wskaznika poczawszy od 2007 roku.

3. ANALIZA ZMIAN WARUNKOW
DO ROZWOJU PRZEDSIEBIORCZOSCI
Z WYKORZYSTANIEM tANCUCHOW MARKOWA

Lancuchy Markowa sa matematycznym pojeciem stuzacym do stochastycznego
opisu zmian zachodzacych w jakim§ obiekcie (uktadzie, systemie). Zal6zmy, ze
analizowany ukfad znajduje si¢ w N r6znych stanach, a przedmiotem badania jest
okreSlenie, jak 6w ukfad ewoluuje w czasie. Stany te mozna ponumerowac od 1
do N. Ponadto dokonuje si¢ rowniez pomiaru stanu owego uktadu w momencie
t. W naturalny sposob mozna zdefiniowa¢ zmienne losowe X, ..., X, o warto-
Sciach w zbiorze stanow {1, ..., N}, ktore sg interpretowane nastepujaco: jesli
X, = s, to analizowany ukfad w momencie ¢ znajduje si¢ w stanie 0 numerze s.
Celem badania jest znalezienie rozktadu tych zmiennych losowych (prawdopo-
dobiefistw P(X, = s) dla kazdego ¢ oraz s), a takze zaleznoSci migdzy zmiennymi
losowymi X, i X, dla roznych k i [. Ciag Xy, ..., X}, ... tworzy wOwczas szereg
czasowy. W praktyce trudno jest znalez¢ odpowiedzZ na tak ogdlnie zdefiniowany
problem. Z tego wzgledu nakfada si¢ dodatkowe warunki na zmienne losowe X,
ooey X 5 ..., €O ZNaczgco utatwia rozwigzanie. Lancuchy Markowa sg szczeg6lnym
przypadkiem szeregdw czasowych (losifescu, 1988). W artykule przyjeto, ze ana-
lizowanym uktadem sa warunki do rozwoju przedsigbiorczosci opisane za pomoca
wskaznika taksonomicznego, za$ ukfad znajduje si¢ w pigciu stanach okreSlonych
przez przedzialy rownorozstepowe?. W pierwszej grupie (V1) znalazly sie kraje
o bardzo ztych, w drugiej o zlych, w trzeciej o Srednich, w czwartej o dobrych
i w piatej o bardzo dobrych warunkach do rozwoju przedsigbiorczosci. Tabela 11
prezentuje zestawienie liczebnoSci poszczegolnych grup w czasie.

Z tabeli 11 mozna wywnioskowac, ze ruchy krajow pomiedzy poszczeg6lnymi
latami nie byly bardzo duze. Uklad miatl raczej charakter stabilny, za$ przesunig-
cia odbywaly si¢ zwykle ze standw nizszych do wyzszych, co potwierdza tezg o sys-
tematycznym polepszaniu si¢ warunkéw do rozwoju przedsiebiorczosci w Unii

2 Nie sg to grupy kwintylowe, gdyz te musza by¢ réwnoliczne. Intencja autora bylo okreslenie
zblizonych warunkéw do rozwoju przedsigbiorczosci bez wzgledu na liczebno$¢ grupy.
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Tabela 11. Liczebnosci i prawdopodobienstwa przejscia
w grupach réwnorozstepowych w latach 2004-2011

Liczebnosci Prawdopodobienstwo przejscia
2004/2005 | V1 | V2 | V3 | V4 | Vb V1 V2 V3 \Z V5
1 2 2 1 0 0 1 0,4 0,4 0,200 0,0 0,0
2 0 6 2 0 0 2 0,0 0,75 0,250 0,0 0,0
3 0 0 4 0 0 3 0,0 0,0 1,000 0,0 0,0
4 0 0 0 4 0 4 0,0 0,0 0,000 1,0 0,0
5 0 0 0 1 1 5 0,0 0,0 0,000 | 0,500 0,5
2005/2006 | V1 | V2 | V3 | V4 | Vb V1 V2 V3 \Z ')
1 0 2 0 0 0 1 0,0 1,0 0,0 0,0 0,0
2 0 7 1 0 0 2 0,0 0,875 | 0,125 0,0 0,0
3 0 0 6 1 0 3 0,0 0,0 0,857 | 0,143 0,0
4 0 0 0 4 1 4 0,0 0,0 0,0 0,8 0,2
5 0 0 0 0 1 5 0,0 0,0 0,0 0,0 1,0
2006/2007 | V1 | V2 | V3 | V4 | V5 V1 V2 V3 V4 V5
1 0 0 0 0 0 1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
2 0 9 0 0 0 2 0,0 1,0 0,0 0,0 0,0
3 0 0 5 2 0 3 0,0 0,0 0,714 | 0,286 0,0
4 0 0 0 5 0 4 0,0 0,0 0,0 1,0 0,0
5 0 0 0 0 2 5 0,0 0,0 0,0 0,0 1,0
2007/2008 | V1 | V2 | V3 | V4 | Vb Vi1 V2 V3 \Z V5
1 0 0 0 0 0 1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
2 0 5 4 0 0 2 0,0 0,556 | 0,444 0,0 0,0
3 0 0 4 1 0 3 0,0 0,0 0,8 0,2 0,0
4 0 0 0 7 0 4 0,0 0,0 0,0 1,0 0,0
5 0 0 0 0 2 5 0,0 0,0 0,0 0,0 1,0
2008/2009 | V1 | V2 | V3 | V4 | Vb V1 V2 V3 \Z V5
1 0 0 0 0 0 1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
2 0 4 1 0 0 2 0,0 0,8 0,2 0,0 0,0
3 0 0 7 1 0 3 0,0 0,0 0,875 | 0,125 0,0
4 0 0 0 8 0 4 0,0 0,0 0,0 1,0 0,0
5 0 0 0 0 2 5 0,0 0,0 0,0 0,0 1,0
2009/2010 | V1 | V2 | V3 | V4 | V5 V1 V2 V3 V4 V5
1 0 0 0 0 0 1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
2 0 3 1 0 0 2 0,0 0,75 0,25 0,0 0,0
3 0 0 8 0 0 3 0,0 0,0 1,0 0,0 0,0
4 0 0 1 8 0 4 0,0 0,0 0,111 | 0,889 0,0
5 0 0 0 0 2 5 0,0 0,0 0,0 0,0 1,0
2010/2011 | V1 | V2 | V3 | V4 | V5 Vi1 V2 V3 V4 V5
1 0 0 0 0 0 1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
2 0 2 1 0 0 2 0,0 0,667 | 0,333 0,0 0,0
3 0 0 10 0 0 3 0,0 0,0 1,0 0,0 0,0
4 0 0 0 8 0 4 0,0 0,0 0,0 1,0 0,0
5 0 0 0 0 2 5 0,0 0,0 0,0 0,0 1,0

Zrédto: opracowanie wiasne.
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Tablica 12. Kraje UE w grupach rownorozstepowych w latach 2004-2011

Kraj 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011
Austria 4 4 4 4 4 4 4 4
Belgia 3 3 4 4 4 4 4 4
Butgaria 1 1 2 2 2 3 3 3
Czechy 2 2 2 2 2 2 2 2
Dania 5 5 5 5 5 5 5 5
Estonia 2 3 3 3 3 4 3 3
Finlandia 4 4 4 4 4 4 4 4
Francja 4 4 4 4 4 4 4 4
Niemcy 3 3 3 3 3 3 3 3
Grecja 1 2 2 2 2 2 2 3
Wegry 2 2 2 2 3 3 3 3
Wiochy 2 2 2 2 2 2 3 3
totwa 2 3 3 3 3 3 3 3
Litwa 3 3 3 3 3 3 3 3
Holandia 3 3 3 4 4 4 4 4
Polska 1 1 2 2 2 2 2 2
Portugalia 1 2 3 3 4 4 4 4
Rumunia 2 2 2 2 3 3 3 3
Stowacja 2 2 2 2 3 3 3 3
Stowenia 2 2 2 2 3 3 3 3
Hiszpania 1 3 3 4 4 4 4 4
Szwecja 5 4 4 4 4 4 4 4
Wielka Brytania 4 4 5 5 5 5 5 5

Zrédto: opracowanie wiasne.

Europejskiej. Jedynie dwa kraje odnotowaly w calym badanym okresie przesu-
nigcia z grupy wyzszej do nizszej. Tablica 12 ukazuje przynalezno$¢ krajow do
poszczegblnych grup réwnorozstgpowych.

Z tabeli 12 wynika, ze Dania przez caly badany okres nalezata do 5. grupy (V5)
Swiadczacej o najlepszych warunkach do rozwoju przedsiebiorczosci. Poczawszy od
2006 roku w 5. grupie znalazta si¢ rowniez Wielka Brytania. W 5. grupie tylko
w 2004 r. znajdowata si¢ réwniez Szwecja. Polska okazata si¢ by¢ krajem o bardzo
zlych i zlych warunkach rozwoju przedsigbiorczoscei (1. i 2. grupa). Podobna sytuacja
panowala w Grecji, z tym ze w 2011 r. kraj ten awansowal do 3. grupy §wiadczacej
o §rednich warunkach rozwoju przedsigbiorczo$ci. Warto zwroci¢ uwage na Hiszpanig,
ktéra pomiedzy 2004 r. a 2005 r. jako jedyny kraj w UE w catym badanym okresie
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przesuneta si¢ o dwie grupy — z 1. do 3. — a nastepnie systematycznie poprawiafa
warunki dziatania przedsigbiorstw i od 2007 r. znajdowata si¢ w grupie 4. Tabela 13
prezentuje przejScia poszczeg6lnych krajow migdzy analizowanymi grupami.

Tabela 13. Pozycja krajéw UE
w poszczegolnych grupach réwnorozstepowych w latach 2004-2011

Lata 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
o |Bufgaria, | Polska,
E Gregja, Bufgaria
LY Hiszpania,
g Polska,
Portugalia
Czechy, Czechy, Butgaria, |Butgaria, |Butgaria, | Czechy, Czechy, Czechy,
Estonia, Grecja, Cechy, Czechy, Czechy, Grecja, Grecja, Polska
totwa, Portugalia, | Grecja, Grecja, Grecja, Polska, Polska
Rumunia, | Rumunia, | Polska, Polska, Polska, Witochy
€ | Stowacja, | Stowacja, | Rumunia, |Rumunia, | Wiochy
Stowenia, | Stowenia | Stowacja, | Stowacja,
_ Wegry, Stowenia, | Stowenia,
~§ Wtochy Wegry, Wegry,
§ Witochy Witochy
g Belgia, Belgia, Estonia, Estonia, Estonia, Butgaria, |Butgaria, |Butgaria,
2 Holandia, | Estonia, | Hiszpania, | Litwa, Litwa, Litwa, Estonia, | Estonia,
3 Litwa, Hiszpania, | Litwa, totwa, totwa, totwa, Litwa, Grecja,
g Niemcy Holandia, |totwa, Niemcy, Niemcy, Niemcy, totwa, Litwa,
3 .g Litwa, Niemcy, Portugalia | Rumunia, | Rumunia, | Niemcy, totwa,
g 3 totwa, Portugalia Stowacja, | Stowacja, | Rumunia, | Niemcy,
§ @ Niemcy Stowenia, | Stowenia, | Sfowacja, | Rumunia,
o Wegry Wegry Stowenia, | Stowacja,
z Wegry, Stowenia,
S Wtochy Wegry,
g Witochy
Austria, Austria, Austria, Austria, Austria, Austria, Austria, Austria,
Finlandia, | Szwecja, |Belgia, Belgia, Belgia, Belgia, Belgia, Belgia,
Francja, Finlandia, | Szwecja, |Szwecja, |Szwecja, |Szwecja, |Szwecja, |Szwecja,
o | Wielka Francja, Finlandia, | Finlandia, |Finlandia, |Estonia, Finlandia, | Finlandia,
8 | Brytania Wielka Francja Hiszpania, | Francja, Finlandia, | Francja, Francja,
© Brytania Holandia | Hiszpania, | Francja, Hiszpania, | Hiszpania,
Holandia, | Hiszpania, | Holandia, | Holandia,
Portugalia | Holandia, | Portugalia | Portugalia
Portugalia
Q o |Dania, Dania Dania, Dania, Dania, Dania, Dania, Dania,
g 8 | Szwecja Wielka Wielka Wielka Wielka Wielka Wielka
o © Brytania Brytania Brytania Brytania Brytania Brytania

Zrédto: opracowanie wiasne.

Z tabeli 13 wynikaja nastgpujace wnioski:
A. W grupie 1. réwnorozstepowej, skupiajacej kraje o najgorszych warunkach do
rozwoju przedsiebiorczosci, znalazty si¢ w 2004 r. dwa kraje transformujace si¢
(Polska i Bulgaria) oraz trzy kraje basenu Morza Srodziemnego. W kolejnym
roku w grupie tej pozostaly jedynie Polska i Bulgaria, ktore nie podjely istot-
nych reform liberalizujacych dziatalno$¢ gospodarcza. Od 2006 r. grupa ta
pozostawala pusta, poniewaz Polska i Bulgaria nieznacznie usprawnily proce-
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dury zwigzane z czasem i liczbg procedur koniecznych do przejscia przy reje-
stracji dziatalnoSci gospodarczej. Warto zwrdci¢ uwage na Portugalig, ktora
w stosunkowo krdtkim czasie przeszta z grupy 1. o bardzo zlych warunkach do
grupy 4. skupiajacej kraje o dobrych warunkach rozwoju przedsiebiorczosci;

B. W grupie 2. (zte warunki do rozwoju przedsigbiorczosci) w 2004 r. znajdowaly
si¢ glownie kraje transformujace si¢ (Czechy, Stowacja, Stowenia, Rumunia,
Lotwa, Estonia i Wegry) oraz Wtochy. Z biegiem czasu liczebno$¢ tej grupy
zmniejszalta si¢, poniewaz kraje nadbaltyckie poprawialy systematycznie
warunki rozwoju przedsigbiorczosci, co spowodowato ich przesuniecie do
grupy 3. W 2011 r. w grupie tej pozostaly tylko Polska i Czechy, ktére najwol-
niej liberalizowaty rynki i znosity bariery administracyjne zwigzane z zaktada-
niem dziatalnoSci gospodarczej;

C. Srednie warunki do rozwoju przedsiebiorczosci (grupa 3.) panowaly w poczatko-
wym okresie analizy (lata 2004 i 2005) w Belgii, Holandii i Niemczech, oraz na
Litwie, ktora jako pierwsze pafistwo okresu transformacji dokonalo istotnych
reform zwigzanych ze znoszeniem barier administracyjnych i tworzeniem dogod-
nych warunkdéw do zaktadania i prowadzenia dziatalnosci gospodarczej. W 2005 r.
podobne dzialania podjely rzady Estonii i Lotwy, co skutkowato ich przesunie-
ciem si¢ z grupy 2. do 3. W roku 2011 do grupy tej nalezalo 11 krajow, przy czym
liczebno$¢ tej grupy wigze si¢ z przesunigciami krajow transformujacych (Builgaria,
Rumunia, Stowacja, Sfowenia, Wegry) oraz poprawa sytuacji we Wtoszech;

D. W grupie 4. liczba panstw migdzy 2004 r. a 2006 r. wahata si¢ miedzy 4 a 5
1 wchodzily w jej sklad wysoko rozwini¢te pafistwa Europy Zachodniej oraz
kraje skandynawskie. W roku 2007 do grupy tej dotaczyta Hiszpania
i Portugalia, ktore przeprowadzily szereg reform deregulacyjnych. Liczebno$¢
tej grupy pomiedzy 2004 r. a 2011 r. zwigkszyla si¢ dwukrotnie (z 4 do 8
panstw). W 2009 r. do grupy tej tylko na rok weszta Estonia.

E. W grupie 5. $wiadczacej o bardzo dobrych warunkach rozwoju przedsigbiorczo-
Sci znalazly si¢ tylko trzy pafstwa. Bezsprzecznymi liderami rankingu byly
Dania i Szwecja (tylko w 2004 r., by potem spas¢ do grupy 4.) oraz od 2006 r.
— Wielka Brytania. Pafistwa te przede wszystkim ograniczaly do absolutnego
minimum liczbe procedur administracyjnych, czas jaki przedsigbiorcy musza
poswiecac na dzialania zwigzane z rejestracja, jak rowniez koszty nakfadane na
podmioty rozpoczynajace prowadzenie zarejestrowanej dziatalnoSci gospodar-
czej. Ponadto o ich wysokiej pozycji decydowat relatywnie tatwy dostep do Zro-
det finansowania zewnetrznego oraz wysoki poziom PKB per capita.

WNIOSKI

Z przeprowadzonej analizy wynika, ze w catej UE systematycznie poprawialy si¢
warunki rozwoju przedsigbiorczosci. Najlepszy klimat przejawiajacy si¢ niskimi
barierami administracyjnymi panowal w wysoko rozwini¢tych krajach Europy
Poinocnej (Dania, Szwecja, Finlandia), za$ najgorszy w Polsce, Grecji, Bulgarii
i Rumunii. Dostrzegalne sg duze rdznice w warunkach miedzy krajami rozwinig-
tymi a transformujacymi si¢ na korzy$¢ tych pierwszych.
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Pomimo lepszych warunkoéw rozwoju przedsiebiorczoSci w krajach rozwinig-
tych niz w krajach transformujacych si¢ jest obserwowany dynamiczny wzrost
wskaznika zageszczenia przedsiebiorstw w tej drugiej grupie krajow i przecigtnie
wyzsze wartosci tego wskaznika w krajach transformujacych sie. Co wigcej, kraje
transformujace si¢ silniej reaguja na poprawe warunkow niz kraje rozwinigte.

Kryzys finansowy odcisnat silne pi¢tno na postawach przedsigbiorczych w UE,
co znalazto odzwierciedlenie w spadku wartosci wskaznika zageszczania przed-
siebiorstw w latach 2008-2010.

Warto réwniez podkreslic, ze wigkszos$¢ cztonkoéw Unii Europejskiej systema-
tycznie poprawia warunki rozwoju przedsigbiorczosci przez zmniejszanie liczby
procedur zwigzanych z rejestracja przedsigbiorstwa, redukowanie kosztow reje-
stracji oraz skracajgc czas niezbedny na rozpoczecie dzialalnosSci gospodarczej.
Mniejsze znaczenie maja parametry makroekonomiczne, tj. PKB per capita oraz
dostep do zewnetrznego finansowania. Istotny wplyw na poprawe warunkéw do
prowadzenia dziatalnoSci gospodarczej ma rowniez jakoS¢ pafstwa przejawiajaca
si¢ zmniejszeniem korupcji, poprawa regulacji, jakoscia stanowionego prawa oraz
wyzszym poziomem swobdd obywatelskich.

Wyznaczony w opracowaniu indeks taksonomiczny pozwolit na poréwnanie
warunkow rozwoju przedsigbiorczo$ci w analizowanych krajach. Przecietna war-
toS¢ tego wskaznika byta w calym badanym okresie wyzsza dla krajow rozwinieg-
tych niz w dla krajow transformujacych sie, lecz dystans pomiedzy tymi grupami
systematycznie ulegal zmniejszeniu. Kryzys finansowy nie mial istotnego nega-
tywnego wplywu na wartoSci wskaznika taksonomicznego przedsigbiorstw.
Obserwowano nieznaczne spowolnienie tempa jego wzrostu od 2008 roku.

Nalezy réwniez zwrdci¢ uwage na inne reakcje na zmiany w obszarze warun-
kéw rozwoju przedsigbiorczos$ci panstw rozwinietych i transformujacych sie.
Wspotczynnik korelacji Pearsona pomiedzy wspdtczynnikiem zageszczenia przed-
sigbiorstw a wyznaczonym w opracowaniu indeksem taksonomicznym wynosi
0,27, podczas gdy Srednia warto$¢ tego parametru dla drugiej grupy panstw
wyniosta 0,56. Oznacza to, ze kraje transformujace si¢ w badanym okresie osig-
galy silniejsze efekty w postaci wzrostu liczby zakiadanych przedsigbiorstw na
1000 os6b aktywnych zawodowo niz w krajach wysoko rozwinietych.

Z analizy faficuchéw Markowa wynika, ze jesli dochodzifo do przesuniec¢ krajow
pomi¢dzy r6znymi stanami, to z reguly nastepowaly one o jeden stopiefi w gore
(z wyjatkiem Hiszpanii, ktora pomigdzy 2004 r. a 2005 r. przesunela si¢ z 1. do 3.
grupy oraz Szwecji i Estonii, w ktorych pogorszenie si¢ warunkoéw rozwoju przed-
siebiorczosci skutkowato przesuni¢ciem z wyzszych do nizszych grup roéwnorozste-
powych). Krajem o bezsprzecznie najlepszych warunkach do rozpoczynania dziatal-
noSci jest Dania, ktora w calym badanym okresie oferowata przedsiebiorcom bardzo
dobre §rodowisko do prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej. Niepokojg bardzo zte
i zte warunki (w sensie przynaleznoSci do 1. i 2. grupy réwnorozstepowej) Polski.
Jest to gtdéwnie spowodowane administracyjnymi barierami utrudniajacymi i znie-
checajacymi do podejmowania dziatalnosci gospodarczej. Taka sytuacja moze skut-
kowa¢ tym, ze przedsiebiorcy z Polski beda sktonni do rozpoczynania dziatalnosci
w krajach (nie tylko sasiedzkich), ktore niweluja administracyjne bariery wejscia.
Z podobnymi problemami borykaja si¢ przedsiebiorcy w Czechach.
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W badanym okresie 2004-2011 mozna dostrzec wyrazne procesy konwergen-
cji zwigzane z szybszym tempem wzrostu PKB oraz szybszym wzrostem PKB per
capita w krajach Europy Srodkowej niz w catej UE, a w szczegdlnosci w odnie-
sieniu do panstw basenu Morza Srédziemnego. Na podstawie analizy zmiennych
wykorzystanych do budowy wskaZnika taksonomicznego mozna wywnioskowac,
ze poprawe warunkéw do rozwoju przedsigbiorczosci w relatywnie krotkim okre-
sie mozna osiagnaé zmniejszajac liczbe procedur zwigzanych z rejestracja dzia-
talnoSci, a takze poprzez poprawe takich czynnikow instytucjonalnych, jak jako$¢
regulacji lub zmniejszenie korupcji. W tym celu mozna stosowaé dopracowane
regulacje wykorzystywane w Dani, Holandii i Wielkiej Brytanii.
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STRESZCZENIE

Celem opracowania jest prezentacja wazniejszych zmiennych determinujacych
warunki do powstawania przedsiebiorstw w wybranych 23 krajach Unii
Europejskiej. W artykule wykorzystano zmienne charakteryzujace takie obszary,
jak: warunki makroekonomiczne (PKB per capita), warunki mikroekonomiczne
zwigzane z finansowaniem dziatalnosci (kredyt dla podmiotow prywatnych
w relacji do PKB oraz stope podatku CIT), warunki administracyjne (koszty,
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liczbe procedur oraz czas zwigzane z rejestracja dzialalnoSci gospodarczej) oraz
warunki spoteczne zwigzane z jakoScig rzadzenia. Okres analizy to lata od 2004
do 2011. W opracowaniu postuzono si¢ analiza taksonomicznego wskaznika
opisujacego warunki do rozwoju przedsigbiorstw oraz tancuchami przejScia
Markowa, co pozwolito na uchwycenie dynamiki badanych zjawisk. Kraje wysoko
rozwinigte Europy Zachodniej i P6tnocnej oferuja najlepsze warunki do rozwoju
przedsigbiorczosci oraz stabilne otoczenie polityczne, spoteczne i administracyjne.
Najgorsze warunki w calym badanym okresie panowaty w Polsce ze wzgledu na
wysokie koszty rejestrowania dziatalnoSci, duzg liczbe procedur z tym zwigzanych
oraz dlugim czasem rejestracji dzialalnosci gospodarcze;j.

Stowa kluczowe: przedsigbiorczos$¢, Unia Europejska, analiza taksonomiczna,
taficuchy Markowa.

THE CONDITIONS OF ENTREPRENEURSHIP
IN THE EUROPEAN UNION COUNTRIES

ABSTRACT

The aim of this paper is to identify important determinants of entrepreneurship
in 23 European Union countries. Various variables were used in order to describe
the macroeconomic conditions (GDP per capita), microeconomic conditions
(domestic credit to public sector and CIT rate), administrative factors (numbers
of procedures, cost of registration and time required to register the business) and
social factors connected to the quality of governance. The analysis was conducted
for the period 2004-2011. The methodology was based on the taxonomy method
and the Markov chain analysis. It was found that developed countries in Western
and Northern Europe offered the best and stable conditions for entrepreneurship
development. The worst conditions for opening the business were in Poland due
to a high cost of registration, numerous administrative procedures and long time
required to register a business.

Keywords: entrepreneurship, European Union, taxonomic analysis, Markov
chains.
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